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Rigas pilsétas Vidzemes priek3Spilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese K.Zdanovska
ar sekretari M.Kleinbergu

izskatja atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3, civilietu DZIKS ,Juglas nams” prasiba pret /pers. A/ un/pers. B/ par parada
piedzinu, un

konstatéja:

prasibas papildinajumus pret /pers. A/ un/pers. B/ (turpmak teksta — atbildétaji) par parada LVL 1304,22 apméra solidaru piedzinu
noradot, ka atbildétajiem katram piederéja 2 domajama dala no dzivokla /adrese/. Prasitajs veic majas /adrese/ apsaimniekoSanu,
tacu atbildétaji nav norékinajusies ar prasitaju par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem LVL 1304,22 apméra.

Prasiba pamatota uz Civilikuma 1402., 1672., 1674.panty, likuma ,Par dzivokla pasumu” 12.pantu, DZvokla paSuma likuma
10.pantu. Prasitajs ltdz piedzit solidari no atbildétajiem komunalo maksajumu paradu LVL 1304,22 apméra un tiesas izdevumus.

Prasttaja parstavis tiesas sédé prasibu uzturéja pilniba uz prasibas pieteikuma un papildinajumos noraditd pamata un apméra.
Lidza prasibu apmierinat un piedzt solidari no atbildétajiem prasiaja laba paradu par komunalajiem pakalpojumiem par laika
periodu no 2009.gada 9.jdlija 'dz2011.gada 15.decembrim LVL 1304,22 apméra, ka arT piedzt tiesas izdevumus.

Atbildetaji uz tiesas sédi neieradas nepazinojot tiesai neieradanas iemeslus un nelidzot lietu izskatit bez vinu klatbltnes. Par tiesas
sédes vietu un laiku atbildétajiem pazinots Civilprocesa likuma 56.panta pirmaja dala noteiktaja kartiba nosutot pavésti uz tiesas sédi
péc deklarétas dzives vietas adreses, lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 56.1pantu uzskatams, ka atbildétajiem par tiesas
sédes vietu un laiku pazinots. Pie $adiem apstakliem tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo daju uzskata, ka lietu
iespéjams izskatit bez atbildétaju klatbitnes.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu lietad taisams aizmugurisks spriedums, jo atbildétaji lietd nav
sniegusi paskaidrojumus par prasibu, ka art nav ieraduSies uz tiesas sédi péc tiesas aicindjuma un nav pazinojusi neierasanas
iemeslus.

Tiesa, parbaudiusi lietas materialus un noklausiusies prasitaja parstavja paskaidrojumus, uzskata prasibu par dalgji pamatotu un
apmierinamu.

Ka redzams no lietas materidlos esoS$as izdrukas Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas izraksta no nodaljuma /numura/
atbildétajiem pamatojoties uz 2006.gada 26.oktobra pirkuma ligumu un 2011.gada 1.decembra Rigas apgabaltiesas 2011.gada
1.decembra lémumu (registréts zemesgramata 2011.gada 28.decembri) laikd no 2006.gada 3.novembra dz 2011.gada
28.decembrim piederéja katram 2 domajama dala no nekustama pasuma — dzivokla fpaSumu /adrese/, kadastra /numurs/.

Ka izriet no lietas materidliem prasitajs apsaimnieko nekustamo Tpasumu/adrese/, sniedzot dzivoklu 1pasniekiem komunalos
pakalpojumus, pamatojoties uz starp pakalpojumu sniedz€jiem un prasiaju noslégtajiem igumiem.

Civillikuma 1401.pants nosaka, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par
labu otrai — kreditoram — zindma darbiba, kam ir mantiska vértiba; 1402.pants nosaka, ka saistbu tiesibas rodas vai nu no tiesiska
darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma. Saskana ar likuma “Par dzivokla pasumu’ (redakcija, kas bija spéka lidz
2011.gada 1.janvarim) 8., 12.pantu un Dzivokla paSuma likuma 10.,13.pantu nosacijumiem atbildétajiem ka dzivokla daudzdzivok|u
maja Tpasniekiem ir pienakums segt izdevumus, kas saistiti ar dZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, norékinaties par
sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem un papildpakalpojumiem.

Lieta nav strida, ka prasitajs veica dZivojamas majas /adrese/ apsaimniekoSanu, tiesai netika iesniegti pieradijumi, ka atbildétajiem
netiktu sniegti komunalie pakalpojumi, vai, ka atbildétaji nebltu sanémusi prasitaja sniegtos pakalpojumus. Saskana ar prasitaja
aprékiniem atbildétaju komunalo maksajumu maksas parads par laika periodu no 2009.gada 9 .julija lidz 2011.gada 15.decembrim
sastada LVL 1304,22 apméra.



Ta ka saskana ar Civilikuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdaria, japierada tam, kas to apgalvo, bet tiesai netika iesniegti
pieradijumi, ka atbildétaji ir izpildjusi savas saistibas pret prasitaju, veicot parada apmaksu, ka arf tiesai nav pamata apSaubit
prasitaja noradno atbildétaju kopéja parada summu un aprékinu, pret ko atbildétaji nav iebildusi.

Prastajs Iidz piedzit paradu solidari no abiem atbildétajiem pamatojoties uz Civillikuma 1674.pantu, jo atbildétajiem ka nekustama
TpaSuma domajamo dalu Tpasniekiem péc likuma ir solidara atbildiba par jpaSuma izdevumiem.

Saskana ar Civillikuma 1067 .pantu jpaSuma tiesiba, kas pieder uz vienu un to pasu nedaltu lietu vairakam personam nevis realas, bet
tikai domajamas dalas, ta ka sadalits vienigi tiesibu saturs, ir kopipasuma tiesiba; 1071.pantu uz kopéjo lietu gulsto$as nastas,
apgratinajumi un lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasniekiem samérigi ar vinu dalam.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka nepamatots ir prasitaja prasijums par parada, kas saistits ar kopipasumam dzvoklim /adrese/,
sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem, solidaru piedzinu no atbildétajiem ka kopipasniekiem. Tiesa atzist, ka komunalo
pakalpojumu parada summa LVL 1304,22 apméra piedzenama no atbildétajiem samérigi ar vinu dalam, t.i. no katra %2 daja no
parada summas, t.i. LVL 652,11 apméra. Lidz ar to no atbildétaja /pers. A/ prasitaja laba piedzenams parads LVL 652,11 apméra un
no atbildétajas /pers. B/ prasitdja laba piedzenams parads LVL 652,11 apméra.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétaja /pers. A/ un/pers. B/ prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts
nodevas samaksu LVL 67,76 apméra no katra par prasibas pieteikuma iesniegSanu. Ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta
otro daju un treSo dalu tiesas izdevumi ir ari ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta
pirmo dalu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi (5.punkts), t.i. LVL
1,65 apméra no katra no atbildétajiem.

Bez tam, ta ka prasiajs 2013.gada 5.marta iesniedza prasibas papildinajumus par prasibas summas pieaugumu, par ko atbilstoSi
Civilprocesa likuma 36.panta otrajai dalai valsts nodeva netika piemaksata, tiesa atzist, ka valsts nodeva par prasibas pieaugumu,
kas atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punktam sastada LVL 60,12 apméra, t.i. nemot véra, ka par prasibu kopa
maksajama valsts nodeva LVL 195,64 apméra, no kuras prasitajs iesniedzot prasibu nomaksajis valsts nodevu 135,51 apméra. Lidz
ar to no katra no atbildétajiem valsts laba piedzenama valsts nodeva LVL 30,06 apméra.

Nemot véra to apstakli, ka kopéja ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu (par prasibas pieteikuma noraksta nosatSanu atbildétajiem
LVL 0,99 un tiesas pavéstu nosifiSanu pusém LVL 1,09 x 19 = LVL 20,71) summa sastada LVL 21,70, tiesa atzist, ka ar lietas

izskatiSanu saistito izdevumu dala, ko nav sedzis prasitaja veiktais maksajums LVL 3,30 apméra, ti. LVL 18,40 apméra, ir
piedzenama no atbildétajiem par labu valstij, no katra atbildétaja LVL 9,20 apmeéra.

Ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 204.1panu tiesa atzst, ka atbildétajiem nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins
desmit dienu laika péc sprieduma stasanas likumiga spéka.

Pamatojoties uz minéto un vadoties no likuma “Par dzivokla pasumu” 8., 12.panta (redakcija, kas bija speka lidz 2011.gada
1.janvarim), Dzvokla fpasuma likuma 10., 13.panta, Civillikuma 1067., 1071., 1401., 1402., 1838.panta un Civilprocesa likuma 8., 34.,

41.,97.,193.,195.,204.1,208.1, 208 Zpanta, tiesa
nosprieda:

apmierinat dalgji DZIKS ,Juglas nams” prasibu pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu un piedzi no /pers. A/, /personas kods/,
DzIKS ,Juglas nams”, registracijas nr.40003199190, laba paradu LVL 652,11 (sesi simti piecdesmit divu un 11/100 latu) apmeéra un
tiesas izdevumus LVL 69,41 (seSdesmit devinu un 41/100 latu) apméra, kopa LVL 721,52 (septini simti divdesmit viena un 52/100
latu) apmeéra; piedzit no /pers. B/, /personas kods/, DzIKS ,Juglas nams”, registracijas nr40003199190, laba paradu LVL 652,11
(sesi simti piecdesmit divu un 11/100 latu) apméra un tiesas izdevumus LVL 69,41 (seSdesmit devinu un 41/100 latu) apméra, kopa
LVL 721,52 (septini simti divdesmit viena un 52/100 latu) apméra.

Piedzit no /pers. A/, Ipersonas kods/, valsts laba izdevumus par valsts nodevu LVL 30,06 (trisdesmit un 6/100 latu) apméra un
ar lietas veSanu saistitos izdevumus LVL 9,20 (devinu un 20/100 latu) apméra; piedzit no /pers. B/, /personas kods/, valsts laba
izdevumus par valsts nodevu LVL 30,06 (trisdesmit un 6/100 latu) apméra un ar lietas veSanu saistitos izdevumus LVL 9,20 (devinu un
20/100 latu) apmeéra.

Noteikt /pers. A/ un /pers. B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 dienu laikd, péc sprieduma stasanas likumiga spéeka.

DzIKS ,Juglas nams spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadi&anas dienas, iesniedzot
apelacijas stdzibu Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesa, bet /pers. A/ un /pers. B/ 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma
nositiSanas dienas ir tiesigi iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas
izskati8anu no jauna.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2014.gada 10.janvari.

Tiesnese /paraksts/ K.Zdanovska
Noraksts pareizs
Tiesnese K.Zdanovska

2014.gada 10.janvart



