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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2020. gada 15. jinja
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnese Daina Alksne,

rakstveida procesa izskatija pirmstiesas vienoSanas procesa kartiba noslégto prokurora vienosanos par sodu /pers. A/, personas kods /personas
kods/, apstidziba pec Kriminallikuma 312. panta otras dalas.
Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ izvairgjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas.

/pers. A/ 2020. gada 18. apriliap plkst. 19.30, zinot, ka 2019. gada 9. novembri stajies speka Kurzemes rajona tiesas spriedums, ar kuru vins
atzits par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala un sodits ar piespiedu darbu uz 190 stundam,
atpemot transportlidzekla vadRanas tiesibas uz 3 gadiem, vadija automas$inu Renault Kangoo ar valsts registracijas numuru /registracijas nunmurs/
Kuldigas novada, Pelcu pagasta, pa celu Kuldiga—Pelci-Kaltaki 5. km, tada veida t®i izvairfas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodartjumu, kads paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala.

[2] Pimrstiesas procesa prokurors G. Mezis, ieverojot Kriminalprocesa likuma 325. — 327. panta, 433. — 437. panta noteikumus, un
apsiidzetais /pers. A/ nosledza vienoSanos par vainas atzisanu un sodu.

Ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 25. maija lémumu nolentts lietu iztiesat rakstveida procesa. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 540.' panta
prasibam mingtais [emuns nositits procesa dalibniekiem, izskaidrojot tiesibas 10 dienu laika pieteikt noraidjumu tiesnesim un iesniegt iebildumus pret
lietas iztiesasanu rakstveida procesa.

Noraidjuns tiesnesei nav pieteikts, un iebildumi par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa nav sagemnti.

[3] 2020. gada 22. maija vienoSanas protokols ar /pers. A/ noslégts, nemot véra $adus apstaklus:

. to, ka apstidzetais /pers. A/ ir piekritis vienoSanas procesa piemerosanai, apstidzetajam ir izskaidrotas tiesibas un sekas vienoSanas procesa,
kas rodas Iidz ar vienoSanas noslegsanu, ka tiek atzts, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradSanas priekSmetu, un
apstdzetais piekrtt vigam inkriminéta nodarjuma apjomam, juridiskajai kvalifikacijai, radta kaitjuma novertejumany

to, ka kriminalprocesa par cietuso neviens nav atzits un kompensacija par radito kait€junu nav pieteikta;

to, ka saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiek atzis tas, ka vip$ savu vainu
pilrigi atzinis un noZElojis izdartto;

to, ka saskana ar Krimnallikuma 48. pantu atbildibu apstiprinosi apstakli netika konstateti;

nemot vera par apsidzeta /pers. A/ personibu pirmstiesas procesa noskaidroto, ka ieprieks seSas reizes sodits, pedgjo reizi Kurzemes
rajona tiesa 2019. gada 29. oktobripéc Krimnallkuma 262. panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 190 stundam, atgemot transportlidzeklu
vadianas tiesbamuz 3 gadiem, pamatsods un papildsods nav izciests, strada SIA /Nosaukuns A/, apgadajamo nav, mvaliditate nav pieskirta.

Pamatojoties uz min€to, ar apstidzeto pirmstiesas procesa tika panakta vienoSanas par to, ka prokurors lidz tiesu atzit /pers. A/ par vainigu
noziedziga nodarfjuma izdar§ana, kads paredzets Krimnallikuma 312. panta otraja dala, un sodt ar piespiedu darbu uz 160 stundam.

Saskana ar Krimmallikuma 51. panta pirmo dalu sodu noteikt p&c spriedumu kopibas noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto pamatsodu
piespiedu darbu un piliiba pievienojot neizciesto papildsodu transportlidzekla vadSanas tiesbu atpensanu pec Kurzemes rajona tiesas 2019. gada
29. oktobra sprieduma un galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 260 stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 2 gadiem
5 meénesiem 17 dienam.

Motivu dala

[4] Tiesa, parbaudijusi noslegto vienoSanos, konstatgja, ka prokurora un apsiidzeta pirnstiesas procesa noslegta vienoSanas par vainas atzisanu un
pientrojamo sodu ir pamatota un noslégta, ieverojot Krimnalprocesa likuma 325. — 327. panta, 433. — 437. panta prasbas, un ir ieveroti
Krimnallikuma 35. panta, 46. — 48. panta paredzgetie soda noteikSanas principi un apstakli, kas bija jagem vera, vienojoties par sodu, un ta atbilst
Kriminallikuma 312. panta otras dalas soda sankcijai.

Tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu izvirZtaja apstidzba noraditajos faktiskajos apstaklos, un apsiidzeta darbibas kvalificgjamas pec
Kriminallikuma 312. panta otras dalas, un par §im darbibam apstdzetais ir sodamns.

Tiesa atzst, ka vienosanas i pareizi norads, ka apsiidzetajam saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu konstatets viens atbildibu nikstinoss
apstaklis — savas vainas pilniga atzana un izdarita noz€loSana, un saskana ar Kriminallikuma 48. pantu atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Nosakot soda veidu un méru, prokurors vienosanas protokola noradiis, ka, vienojoties ar apstidzeto par sodu, tiek nemts vera izdarta nozieguma
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raksturs, radttais kaitSjums, vainiga persoriba, atbildibu nikstinosie un pastiprinosie apstakli.

Izvertgjot prokurora apsiidzEtajam piemeroto sodu un ta meru, tiesa atzist, ka sods noteikts atbilstosi Kriminallikumé noteiktajam prasibam, un
tiesa to at7ist par samerigu un taisnigu. Tiesa uzskata, ka ar minéto sodu tiks sasniegts Kriminllikuma 35. panta noteiktais soda mérkis — aizsargata
sabiedribas dro$iba, atjaunots taisnigums un persona tiks sodtta.

Nemot vera iepriek§ mintos tiesas motivus par noslegto vienosanos, tiesa atzist, ka §1 vienoSanas ka likuriga un pamatota, ir apstiprinama, un
taisams notiesajoss sprieduns.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 543. panta ceturto dalu, taisot spriedumu, var precizet vienosanas protokola paredzeto soda nmeru, ja tas ir
saisttts ar laka tec€jumu no vienosanas noslégsanas dienas Iidz iztiesasanas dienai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 540. 1542 543, pantu, tiesa
nosprieda

Atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala.

Apstiprinat starp prokuroru un apsiidzgto /pers. A/ 2020. gada 22. maija noslegto vienoSanos un sodtt /pers. A/ ar piespiedu darbu uz 160 (simtu
seSdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu sodu noteikt p&c sprieduma kopibas, noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto pamatsodu
piespiedu darbu un piliba pievienojot neizciesto papildsodu transportlidzekla vadSanas tiesbu atpensanu pec Kurzemes rajona tiesas 2019. gada
29. oktobra sprieduma un galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 260 (divi simti seSdesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas
tiesibas vz 2 (diviem) gadiem 4 (Cetriem) méneSiem 24 (divdesmit Cetram) dienam.

Izskaidrot, ka saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133. panta pirmo dalu notiesatajam, kuram piespriests piespiedu darbs, i pienakuns
desmit darba dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas pieteikties piespiedu darba izpildes institlicija atbilstosi deklarétajai dzivesvietai piespriesta
soda izcieSanai.

Spriedunmu var parstidzet vai protestet 10 dienu laika kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot
Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese D. Aksne
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