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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 3.aprill

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

sada sastava:

tiesnese B.Horuna,

ar tiesas sézu sekretari L.Maurigu un tulci I. Novoselcevu,

piedaloties /pers. A/,

atklata tiesas sedé Riga, Abrenes iela 3, izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrafivas atbildibas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.% panta septitas dalas 1.punkta un,

konstatéja

2018.gada 10.marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes CPB 3.rotas jaunakais
inspektors A.Podins sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PC357799 attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/ ( turpmak —
Jpers. A/) par to, ka 2018.gada 10.marta plkst.12.38 Riga, /pers. A/ vadija automasinu Skoda Octavia, ar registracijas numuru /registracijas numurs/, pa
Martas Rinkas ieln no Augusta Dombrovska ielas puses Vecnilgravja 1.Imijas virziena, atkartoti gada laika bez transporthidzeklu vadiSanas tiesbam
Protokols sastadtts uz zigojuma pamata. Tadgjadi ir parkapts Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 4.punkts un atbildiba par o parkapunu ir
paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmik - Latvijas APK) 149.%panta septitas dalas 1.punkta.

Atbilstosi Latvijas APK 289.1¢ panta pirmajai dalai, 33 kodeksa 213.panta paredzétas administrativo parkapunu lietas izskata mutvardu procesa,
taisot spriedumu §2 kodeksa divdesmit otraja nodala noteiktaja kartiba, un gadfjumos, kas nav noreguleti §a kodeksa divdesmit otraja nodala, piemerojot
divdesmit tresaja ,,2”’ nodala noteikto regulgjumu.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatiSanai tiesa.

Tiesas s€d€ /pers. A/ paskaidroja, ka savu vainu dota parkapuma izdarSana atzist, proti, ka atkartoti gada laika vadja transportlidzekli bez
vadianas tiesbam Noradia, ka ir 2.grupas invalids, un sakara ar saslimSanu, vinpam ir griibas parvietoties. Paliidza kaiminu, lai aizved vinu lidz
veikalam, ko kaimin$ art izdarfja, tacu atpakalcela /pers. A/ nacas paSam vadt transportlidzekli, jo kaimin$ devas citur. Paskaidroja, ka apgadiba
personas nav, nestrada, sanem invaliditates pensiju 92 EUR menest.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus to kopuma un savstarpéja saistiba, noklausijusies /pers. A/ paskaidrojumus, tiesa atzist, ka ir
pamats /pers. A/ vainas konstatacijai, saukSanai pie administrativas atbildibas un sodisanai péc Latvijas APK 149 *panta septias dajas
1.punkta.

Saskana ar Latvijas APK 272.pantu institficijai (amatpersonai), izskatot administrafiva parkapurma lietu, janoskaidro, vai ir izdarts administrativais
parkapurs, vai attieciga persona ir vainiga ta izdariSana, vai So personu var saukt pie administrafivas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartts mantisks zaudgjuns, ka arT janoskaidro citi apstakli, kam ir nozire lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institficija (amatpersona) pieradijumus noverte péc savas icksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirné dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba iegiitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zigas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrafiva parkapuma esamribu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradjunmus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zmas par faktiem No minéta
panta astotas dalas izriet, ka iegltie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.! pantu pieradanas lidzekli administrativa parkapuma lietd ir pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas institlicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma;
elektroniskie pieradfjumi, procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zipas par faktiemy, lietiskie pieradgjumi.

Latvijas APK 243 .panta ceturtd dala nosaka, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradts pretgjais, bez papildu procesualo
darbibu veikSanas par pieradjumu uzskatamas zinas par faktiem, kuras administratva parkapuma konstateSanas bridi administrativa parkapuma
protokola fiks€jusi amatpersona.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarisana péc Latvijas APK 149 * panta septitas dalas 1.punkta ir
pleradita ar:

. 2018.gada 10.marta sastaditaja administrativa parkapuma protokola Nr.PC357799 noradto;
. Rigas pasvaldibas policijas Ziemelu parvaldes vecaka inspektora V.Bulatova zinojumu, kura noradts, ka 2018.gada 10.marta V.Bulatovs

veica darba pienakumus kopa ar inspektoru D. Tomkoviéu marSruta <’ Vecnilgravis”, izmantojot dienesta automasinu Renault ar borta Nr.409.
Plkst.12.38, braucot pa A.Dombrovska ielu, pamarija automasinu Skoda, ar valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, kura brauca par
A.Dombrovska ielu virziena no Skuju ielas uz Kavu ieln. Minéta automasina jau ieprieks bija nonakusi V.Bulatova un D. Tomkovi¢a redzesloka un
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bija informAcija par to, ka tas pasnieckamnav derigas autovaditaja apliecibas. Tika piepemts lEmums apturgt transportlidzekli. Dota automasina
nogriezas uz Martas Rinkas ielu un turpindja kustibu pa Martas Rinkas ielu virziena no A.Dombrovska ielas uz Meldru ielu. Izmantojot dienesta
automasinas bakugunis un skanas signalus, automasina Skoda tika apturéta pie nama Vecnilgravia 1.Inija 32. V.Bulatovs piegaja pie autovaditaja,
stadijas prieksa, izskaidroja apturgSanas iemeslu un lidza uzadit transportlidzekla registracijas apliecibu un autovaditaja apliecbu. Vadiajs
stadyjas prieksa ka /pers. A/, personas dati tika parbauditi, izmantojot datu bazi MOBAPP. /pers. A/ paskaidroja, ka vinam vispar nav derigas
autovaditaja apliecibas, un vins bija aizbraucis tikai idz veikalam. Parbaudot /pers. A/ personas datus, apstiprinajas fakts, ka vinam derigas
autovaditaja apliecibas, par ko /pers. A/ gada laika jau bija saukts pie administrativas atbildibas. Par notikuso tika informeta Ziemelu parvaldes
deziirdala un Valsts policija. Plkst.12.40 /pers. A/ tka aizturéts un ievietots dienesta automasinas salona. Tika sastadits personas aiztur€Sanas
protokols. Lidz ieradas Valsts policijas darbinieki, /pers. A/ atradas paSvaldibas policijas darbinieku redzesloka un alkoholiskos dzgrienus
nelietoja. Plkst.13.10 ieradas Valsts policijas Celu policijas ekipaza Nr.3009 un parpéma darbu notikuma vieta;

. /pers. A/ rakstveida paskaidrojumu, kurd par notikumu 2018.gada 10.marta plkst.12.40, norada, ka vips brauca ar automasinu Skoda
Octavia, ar valsts numuru /registracijas numurs/pa Martas Rinkas ielu no Dombrovska ielas, /pers. A/ apturéja Rigas Pasvaldibas policija, paliidza
uzradt tiesibas un automasias pasi. /pers. A/ vzradija tehnisko pasi, bet vaditaja apliecibas vinamnav. /pers. A/ i 2.grupas invalids un vipam ir
loti gritti staigat, un var panest ne vairak ka 2 kilogramus. Tacu /pers. A/ bija jaaiziet uz veikaly, tapec vins art panéma automasinu. /pers. A/ loti
noZlo izdartto un apsola, ka tas vairs neatkartosies;

. 2017.gada 28.novembrt administrativa parkapuma lieta Nr.PC273395 piepento lenunmu, ar kuru /pers. A/ saukts pie administrativas
atbildibas péc Latvijas APK 149.* panta sestas dalas 1.punkta, proti, par to, ka 2017.gada 24.novembri plkst.15.15 /pers. A/ vadija
transportlidzekli VW Golf, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, pa Ezera ielu no Jaunciema gatves puses uz Aplokciena ielu bez
transportlidzekla vadianas tiesibam (nav iegiitas noteikta kartiba) un sodts ar naudas sodu 300 EUR apnera;

Celu satiksmes un drosibas direkcijas datu bazes izdrukas noradito;

/pers. A/ tiesas sede sniegtajiem paskaidrojumiem,

un pargjiem lietas materialiem, kas atbilst Latvijas APK prasiba.

Nemot vera mineto, tiesa atzist par pieraditu faktu, ka /pers. A/ administrativa parkapuma protokola noradttaja laika un vieta vadija
transportlidzekli Skoda Octavia, ar registracijas numuru /registracijas numurs/, atkartoti gada laika bez transportlidzekla vad&anas tiesibam, kas
noteikta kartiba nav iegiitas.

Lidzar to tiesa atzist, ka /pers. A/ izdarftais parkapuns ir kvalificéts pareizi un vina vaina Latvijas APK 149.% panta septitas dalas 1.punkta
paredzeta administrativa parkapuma izdariSana ir piliba pieradta.

Latvijas APK 32.panta pirmaja dala noteikts, ka sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura
paredzeta atbildiba par izdartto parkapunu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem.

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu /pers. A/, tiek nemts véra izdartta parkapuma raksturs, parkapgja persoribu
raksturojosie dati, atbildibu nrikstinosi un pastiprinosi apstakli.

Tiesa nekonstate /pers. A/ atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus apstaklus atbilstosi Latvijas APK 33 un 34.panta noteiktajam

Par /pers. A/ persoribu noskaidrots, ka vina dzivesvietas adrese ir Riga, /adrese/, nestrada, apgadiba personas nav, ir noteikta 2.grupas
mnvaliditate, agrak nav sodts, ir saukts pie administrativas atbildibas.

Par Latvijas APK 149.% panta septitas dalas 1.punkta paredzeto parkapumu noteikta sankcija transportlidzekla vaditajam ir administrativais arests
no piecam hidz piecpadsmit diennakfim un naudas sods piecsimt septindesmit euro apnera.

Atbilstosi Latvijas APK 31.panta otraja dala noteiktajam, administrativo arestu nevar pienerot (..) pirmas vai otras grupas invalidam(..).

Lietas materialiem pievienota Invalida apliecibas Nr.1331888 kopija, no kuras secinans, ka no 2018.gada 22.janvara lidz2019.gada
23.0ktobrim /pers. A/ ir noteikta 2.grupas mvaliditate. Lidz ar tiesa atzist, ka parkap&jam /pers. A/ nav piemerojams administrativais arests.

Nemot vera mincto, ka art administrativa soda mérki, tiesa atzist, ka  /pers. A/ uzlickams naudas sods EUR 570 apmera.

Latvijas APK 274.! panta pirma dala nosaka, ka lemuma par administrafiva soda uzliksanu vai lietvedibas izbeigianu janosaka, kas darams ar
parkapuma izdaranas rikiem vai citiem iznemtajiem prick$Smetiem un dokumentiem

Tiesa secina, ka administrafiva parkapunna lietas ietvaros tika izgemts transportlidzeklis Skoda Octavia, ar registracijas numuru /registracijas
numurs/, kuru ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2018.gada 15.marta lemunmu nolents atgriezt ta pasniecei /pers. M/.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks mindto un pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-23., 26., 31.- 34.pantiem, 149.% panta septitas dalas 1.punktu, 213., 243 -
244.,272.,274.,274.1,275., 276.,289.7, 289.16 289.17 291.,299., 299.! pantiem,

nosprieda

atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu administrativa parkapunm izdarRand, kas paredzéts Latvijas APK 149.% panta sepfitas
dalas 1.punkta un sodt vinu ar naudas sodu 570,00 EUR (pieci simti septindesmit euro) apmera.

Naudas sods samaksajams 30 (trisdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas, jebkura bankas iestade (sanemgjs: Valsts kase, NMR
90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma noradot nolenllrm par sauksanu pie
administrativas atbildibas numuru - 130039518). Naudas soda samaksas kvits iesniedzana
iela 3.

Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un piecjamns tiesas kanceleja 2018.gada 3.aprili

Tiesnese B.Horuna



