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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 30.decembri

Valkas rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese S.Dreija rakstveida procesa izskatja civillietu /pers. J/ maza apnera prasibas pieteikuma pret/pers. O/ par
uzturlidzeklu piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
2016.gada 9.novembr prasitajs /pers. J/ célis tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. O/ par uzurlidzeklu piedzigu béma /pers. A/, dzimusas
/datums/, uzturam.
Prasibas pieteikuma noradis, ka meita /pers. A/ dzvo kopa ar prastaju, atbildétaja izmanto saskarsmes tiesibas ar meitu prasiaja
dzvesvieta. Atbildetaja uzturlidzeklus bemam dod nepietiekosi un neregulari. Uzskata, ka meita jauztur un jaaudzina abiem vecakiem

Prastajs ludz piedzt no atbildetajas uzturfidzeklus beéma uzturam 25% apmera no minimalas méneSa darba algas katru menesi fidz 7 gadu
vecumam, bet no septinu gadu vecuma 30% apmera katru menesi Iidz bérma pilngadibai no prasibas iesniegSanas dienas, kurus ieskaittt vina norekinu
konta AS ,,SEB banka”. Noradits, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas séde.

Atbildetaja tiesas noteiktaja termina - idz2016.gada 6.decembrim paskaidrojumu par prasibas pieteikumu nesniedza.

Tiesa ar 2016.gada 12.decembra lemumu noteica, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, un par to 2016.gada 13.decembrt pazinojums tika
nosiitits puseém, noradot, ka tiesa sprieduma norakstu nosiitis tikai pec puses rakstveida loguma.

Par prasibas pieteikumu no atbildétajas paskaidrojuns sanemts 2016.gada 14.decembrt (pasta zZimogs 13.12.2016.). Atbildetaja paskaidro, ka
prasibu atzist daleji, piekrt maksat uzturfidzeklus 50 EUR m€nest, jo nepelna tik lielu algu. Norada, ka jamaksa 100 EUR par i, par transportu, lai
aizbrauktu pie bérna, jadod bermam &st, japerk zles, ja bermns saslimst, kad atrodas pie vinas; ja spgj vienoties ar prasttaju, tad maksa ar par darzinu,
bet cekus nav saglabajusi. Norada, ka prasitajs nepilda vienoSanos un biez liedz tikties ar bermu. Velas biezak satikties ar bernu, kad viai ir laiks, nevis,
kad to nosaka prasttajs. Velas uzklausBanu tiesas s€d€, bet nenorada tam pamatojumu (noradito pamatojun ir nosvitrojusi).

Septinas dienas pirns pazigota lietas izskafSanas laika no pusém nav sapemti pazigojumi par procesualo tiesibu izmantoSanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otrd dala.

MOTIVU DALA

Tiesa, parbaudijusi iesniegtos pieradijumus un novertejusi tos kopsakara atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 2502 pants paredz, ka lietu tiesa var iztiesat tiesas sedg, ja sapemts puses pamatots ligums, un tiesa atzist to par
nepiecieSanu.

2016.gada 12.decembri tiesa lieta pienéma lemunmu par tas izskatSanu rakstveida procesa, atzistot, ka nav nepiecieSans to izskaft tiesas sedg, ta
ka prasttajs un atbildetaja $adu igumu uz Bmuma pienensanas dienu nebija izteikusi.

Atbildetaja sava paskaidrojuma, kas sagemts pec minéta lemuma pienemsanas, figumu par lietas izskatSanu mutvardu procesa nav pamatojusi, art
paskaidrojuma noradtie apstakli, celtie iebildumi par uzturlidzeklu apmeru tiesas ieskata nav tadi, kurus nepiecieSams parbaudt tiesas s€d€ un kuri varétu
ieteket lietas iznakunu.

Tiesa joprojamuzskata, ka nav nepiecieSans lietu izskaft tiesas sed€ un atbildetajas lagums par uzklaus8anu nutvardu procesa, kas nav pamatots,
ir noraidans.

No atbildetajas paskaidrojuma saprotans, ka nav atrisinats strids par vigas un beérna saskarsmes tiesibam, jo prasiajs pusu vienosanos neievero.
Saprotams, ka puses nav vienojusas par izdevunu segianas kartibu, kad berns atrodas pie atbildetajas, ja viga ir devusi uzturlidzeklus pilna apmera.

Tiesa paskaidro, ka strids par saskarsmes tiesibu izmantoSanu un ar to saistitajiem izdevumiem nav §is prasibas priekSmets, tapec nevar tikt risinats
Saja tiesvediba. Ja puses nespgj stridu atrisinat labpratigi, katrai no tam ir tiesibas sniegt prasibas pieteikumu tiesa savu aizskarto tiesibu un ar likunu
aizsargato intereSu aizsardzbai.

Tiesa Saja tiesvediba izskata tikai prasibu par uzturlidzeklu piedzigu.

Lieta noskaidrots, ka béms /pers. A/ dzimusi/datums/, un vigas vecaki ir /pers. J/ un /pers. O/, dzimwsi /pers. O/. To apstiprina pievienota béma
dzimsanas apliecbas kopija.

Lieta nav strida, ka bérns atrodas prasitaja apripé un uzraudziba.
Saskana ar Civillikuma 177.pantu lidz pilngadibas sasniegSanai bérns ir vecaku aizgadiba.

Civillikuma 179.pants noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu spgjam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums gulstas uz
tevu un mati fidz laikam, kad bérns var pats sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturé$anu neizbeidzas, ja berns ir Skirts no gimenes vai nedzivo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem; katram vecakam neatkarigi no vina spgjam un mantas stavokla ir janodro$ina bérnam Ministru kabineta
noteiktais minimalais uzturidzeklu apmers.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apméru bermam’”’, valstt
noteiktais minimalais uzturlidzeklu apmeérs bernam Iidz septinu gadu vecuma sasniegSanai noteikts 25% apnméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas
menesa darba algas, bet no 7 Iidz 18 gadu vecuma sasniegsanai - 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas. Minimala
darba alga 2016.gada noteikta 370 EUR menesi, bet 2017.gada — 380 EUR menest. Lidz ar to uzturlidzeklu apmers bermam /pers. A/, kura i Cetrus
gadus veca, lidz2016.gada 31.decembrimir 92,50 EUR ménesi, bet no 2017.gada 1.janvara — 95 EUR menesi, kameér netiek maintts mnimalas darba
algas apmers un kamer bérns nav sasniedzis septinu gadu vecumi



Ta ka prastajs béma uzwesanai lidz piedzt minimalo uzturlidzeklu apmery, to maksasanas pienakunu prasitaja apmera nosaka

Civillikums un Ministru kabineta noteikumi, tiesai nav jaizverte pusu mantas stavoklis un bérmu vajadzibas.

Atbildétaja iesniegusi bankas konta izrakstu, kas apstiprina, ka viga ir devusi uzturlidzeklus, bet neregulari un nepietickama apmera. P&c prasibas
pieteikuma iesniegSanas via prasitajam 15.11.2016. ieskaitijusi meitas uzturam 20 EUR.

Atbildetaja ir iesniegusi pieradjumus par savu darba algu SIA /Nosaukums/, kas 2016.gada oktobrT p&c nodoklu nomaksas bijusi 359,18 EUR.

Tiesa atzist, ka atbildétajas celtajiem iebildumiem, ka ir mazi ienakumi, lai maksatu uzturidzeklus Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apmera,
nav nozines, jo ar likumu ir noteikts, ka katram vecakam ir jadod savam nepilngadigajam b&mam uzturlidzekli katru ménesi Ministru kabineta noteiktas
minimalas darba algas apmera, neatkarigi no vecaka iendkumiem

Tatad, minimalais uzturlidzeklu apmers, kas jadod gan prastajam, gan atbildétajai savam b&mam, nav apsprieZzans, un nepastav iesp&ja tiesai to
samazinat, ja arT vecaka ienakumi ir mazi, vai to nav vispar.

Tiesa uzskata, ka uzturfidzekli no atbildetajas piedzenami ar prasibas pieteikuma iesniegSanas dienu 2016.gada 9.novembri lidz bérna pilngadibai,
un puSu pienakums i veikt aprékinus par nesamaksato uzturlidzeklu apmeru, ja tads pastav.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, prasitajs ir atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, iesniedzot prasibas
pieteikumu

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevun, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.
Tiesas izdevumi $aja lieta ir valsts nodeva un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu nostitiSanu un piegadasanu.
Prasiba tiek apmierinata pilriba, un atbildetajai butu jamaksa valsts nodeva saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta
,,a~ apakSpunktu un 35.panta pirmas dalas 3.punktu— 15% no viena gada uzturfidzekju summas 1110 EUR, tas ir 166,50 EUR. Tapat atbildetajai btitu
jaatlidzina valstjj ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 6,12 EUR apmera.
Civilprocesa likuma 43.panta ceturta dala noteic, ka tiesa vai tiesnesis, ievérojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilriigi vai dalgji
atbrivo to no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

Atbildetaja lieta iesniegusi 2016.gada 30.novermbr1 SIA /Nosaukums/ izdotas izzinas Nr.2 un Nr.3, kas apstiprina, atbildétaja strada par
ceha stradnieci un vigas darba alga pec nodokJu nomaksas 2016.gada aprili bijja 0 EUR, maija 369,11 EUR, junjja 29,35 EUR un oktobr1 359,18 EUR.
Saprotamns, ka darba devgjs vinu no darba bijis atbrivojis, un darba attiecibas atkal nodibinatas 03.10.2016..

Lai samaksatu uzturlidzeklus un tiesas izdevunus, atbildétajai 2017.gada janvari jaizdod 267,62 EUR un, ja nepastav uzturlidzeklu parads
par 2016.gada novembri un decembri, vinai savu ikdienas vajadzibu apmierinasanai atliek 91,56 EUR.
Izvertgjusi atbildétajas mantisko stavokli, tiesa secina, ka uzlickot maksat tiesas izdevamus, tiktu ieveérojami pasliktinats atbildetajas mantiskais
stavoklis, kas ietekmetu bérna iesp&ju sanent ar likumu noteiktos uzturlidzeklus, jo tiesas izdevumu apmérs gandriz sasniedz pusi ar vigas darba algas.
Tapéc atbildétaja pilniba atbrivojama no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto daju, 97.,189.-193.,195.,199., 250.25, 250.%7, 415.panta pirmo dalu tiesa
nosprieda:
prasibas pieteikumu apmierinat.

Piedzt no /pers. O/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvieta /adrese/, par labu /pers. J/, personas kods /personas kods/,
uzturlidzeklus katru menesi berna /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturam 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas menesa
darba algas apnera lidz béra septigu gadu vecumam, kas fidz 2016.gada 31.decembrimir 92,50 EUR nenesi, un no 2017.gada 1.janvara - 95 EUR
nenes, bet no septiqu gadu vecuma sasniegsanas 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas idzbeéma pilngadibai.
Uzturlidzeklu piedzigu sakt no 2016.gada 9.novemnbra.

Uzturlidzeklus ieskaiftt /pers. J/ konta /munurs/ AS .. SEB banka”.
Atbrivot pilriba /pers. O/ no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumos.
Spriedumu var parstdzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laikd no sprieduma sastad®anas dienas - 2016.gada 30.decembra, ieverojot

Civilprocesa likuma 440, 2panta nosacijumus. Apelacijas stidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Drejja



