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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2021.gada 27.maija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Irina Kalinina,
tiesnese Santa Linina un tiesnese Roze Paegle

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,LATVIJAS
PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” pieteikuma par labvéliga administrativa akta, ar kuru komercregistra tiktu registrétas
2019.gada 22.maija pieteikuma pieteiktas izmainas dalibnieku registra, izdoSanu, sakara ar sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2020.gada
31.marta spriedumu.

Aprakstosa dala

[1]12017.gada 28.decembri Latvijas Republikas Uzpémumu registra (turpmak — Uznp@mumu registrs) sanemts
pieteicgjas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” 2017.gada 28.decembra
pazinojums, kura ligts izpildit Ventspils tiesas 2017.gada 22.decembra lemumu lieta Nr.C30641016, ar kuru cita starpa
nolemts ierakstit komercregistra aizlieguma atzimi atsavinat un iekilat treSajai personai SIA ,,/pers. D/’ piederosas
27 kapitaldalas pieteic€jas pamatkapitala (turpmak — nodro§inajuma Iidzeklis). 2018.gada 3.janvari nodroSinajuma Iidzeklis
registréts komercregistra.

Uzpemumu registra sanemts pieteicgjas 2019.gada 22.maija pieteikums izmainu tas dalibnieku registra registracijai
komercregistra, kuram pievienots Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra sprieduma lietda Nr.C30641016, ar kuru
cita starpa nolemts izslégt treSo personu no pieteic€jas dalibnieku sastava, noraksts ar atzimi par sprieduma spéka stasanos
2019.gada 12.aprili.

Savukart 2019.gada 22.maija dalibnieku registra nodalijuma Nr.4 noradits, ka tre§a persona, pamatojoties uz Kurzemes
apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra spriedumu, izslégta no pieteic€jas dalibnieku sastava un atbilstos$i Komerclikuma
195.panta tresajai dalai treSajai personai piederosas kapitaldalas pieteic€jas pamatkapitala ieguvusi pati pieteicgja.

2019.gada 23.maija Uznémumu registra valsts notars pienéma lémumu Nr.21-6/65819 (turpmak — sakotngjais lemums)
atlikt dalibnieku registra nodalijuma Nr.4 pievieno$anu pieteic&jas registracijas lietai, jo nodro§inajuma fdzeklis liedz veikt
izmainas pieteic€jas dalibnieku registra. Pieteic&ja sakotngjo lemumu apstridéja.

[2] Ar Uznémumu registra galvena valsts notara 2019.gada 23.augusta lémumu Nr.1-5n/197 (turpmak — parsiidzetais
lemums) sakotngjais lEmums atstats negrozits un noteikts termin$ trikumu novérSanai Iidz 2019.gada 2.decembrim.
Parstidzetais lemums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[2.1] Uznémumu registrs nav tiesigs vertét, vai ir iestdjies pamats registréta nodroSinajuma fdzekla atcelSanai, jo
Uznémumu registrs var registrét nodro§inajuma lidzekla atcelSanu tikai tad, ja Uzpémumu registra ir sapemts attiecigs
nodroSingjuma lidzekla piemerotaja lemums vai rikojums par nodroSinajuma lidzekla atcelSanu, kura neparprotami ir dots
uzdevums Uzpémumu registram atcelt pieméroto nodro§inajuma fidzekl.

[2.2] Normativajos aktos nav noteikts, ka prasibas apmierinasanas gadijuma ieprieks lieta piemerotais nodro§inajuma
idzeklis automatiski butu atcelams. Turklat Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra sprieduma nav lemts par
nodroSingjuma hidzekla atcelSanu. Attiecigi nodros§inajuma Iidzeklis atbilstosi likuma ,,Par Latvijas Republikas Uzp&€mumu
registru” 14.panta pirmas dalas 6.punktam ir uzskatams par tiesisku Skérsli dalibnieku registra nodalijuma Nr.4
pievienoS$anai pieteic€jas registracijas lietai, jo ar aizlieguma atzimi ir nodro$inatas treSajai personai piederosas 27
kapitaldalas pieteicgjas pamatkapitala.

[2.3] Uznémumu registrs nav tiesigs vertét, kuram no tiesas nolémumiem izskatamaja lieta biitu dodama priekSroka.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADAT:2021:0527.A420263319.8.S

[2.4] Pieteicgjai bitu jaiesniedz Uzpémumu registram tiesas lEmums par nodro§ingjuma fidzekla atcelSanu, tadgadi
Uznémumu registrs biitu tiesigs atcelt nodro$inajuma lidzekli un secigi, pamatojoties uz Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada
27.septembra spriedumu, arT pievienot pieteic€jas registracijas lietai dalibnieku registra nodalijumu Nr.4.

[3] Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€jas pieteikums, kas pamatots ar turpmak mingto.

[3.1] Tiestbu normas neparedz prasibas nodrosinajuma atcelSanu prasibas apmierinaSanas gadijuma. No Civilprocesa
likuma 140.panta sestas un septitas dalas izriet, ka tikai tad, ja ar galigu nolemumu tiek secinats, ka prasiba nevar tikt
apmierinata nakotn€ (prasiba noraidita, prasiba atstata bez izskatiSanas vai tiesvediba izbeigta), tiesa pati lemj par prasibas
nodro$ingjuma atcelSanu, vienlaicigi likums nosaka, ka nodro$inajums saglabajas lidz nolémuma spéka stasanas bridim.
Citos gadijumos likums tiesai neparedz atseviski no sprieduma lemt par nodros§inajuma atcelSanu.

[3.2] Nodrosinajuma hdzeklis tieck saglabats idz sprieduma izpildei, nevis tas ir jaatcel, pienemot prasitajam labveligu
spriedumu vai saglabajot to [idz labvelhiga sprieduma spéka stasanas bridim.

[3.3] No likuma ,,Par tiesu varu” 16.panta izriet, ka spriedumam, kas stajies speka, ir likuma sp&ks, nevis nosaka, ka
sads spéks ir jebkuram tiesas nolemumam.

[3.4] Lai ar1 Civilprocesa likuma 140.panta piekta dala nosaka, ka sabiedribai ir tiesibas ligt tiesai nodroSinajuma
lidzekla atcelsanu, janem véra, ka lidz dalibniecku registra nodalijuma pievieno$anai registracijas lietai sprieduma izpilde
joprojam var biit apgrutinata vai neiesp&jama, proti, nav zudis pamats prasibas nodroSinajumam. Ja nodro$inajums tiktu
atcelts pirms sprieduma izpildes, uz pieteicgjas kapitaldalam var€tu tikt versta piedzina p&c treSo personu prasibam vai
dalas varetu tikt atsavinatas, ieverojot Komerclikuma 188.1panta pirmaja dala noteikto, tadgjadi padarot spriedumu par
neizpildamu vai bitiski apgriitinot ta izpildi. Ar parstidzeto lemumu no pieteicEjas tiek prasitas darbibas, kas kait€
pieteic&jai.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteic€jas pieteikums noraidits. Tiesa atzina, ka normativajos aktos
nav noteikts, ka prasibas apmierinaSanas gadijuma iepriekS lieta piemérotais nodro§inajuma hidzeklis automatiski biitu
atcelams. Ieve@rojot, ka Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra sprieduma civillieta Nr.C30641016 nav lemts par
nodro$inajuma Iidzekla atcelsanu, Uzpémumu registram, pamatojoties uz spriedumu, nav pamata komercregistra registrét
nodro$inajuma lidzekla atcelSanu.

[5] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteic€ja iesniedza apelacijas stidzibu, kura uzskata pirmas instances
tiesas spriedumu par nepamatotu un argumente turpmako.

[5.1] Tiesa sprieduma ir klidaini atzinusi, ka starp pieteicju un treSo personu lieta notikusa kapitala dalu pareja ir
pielidzinama darjjumam. Starp pieteicju un treSo personu attieciba uz kapitala dalu pareju nepastav darijuma tiesiskas
attiecibas.

[5.2] Tiesa nav pareizi izpratusi prasibas nodro$inajuma institiita biittbu. Ja likuma attieciba uz konkréto tiesisko
situaciju pastav ,robs”, tas nenozimé, ka tiesa $o likuma ,;robu” nevarétu aizpildit, piemérojot likuma tulkoSanu vai
analogiju.

[5.3] Aplams ir tiesas secinajums, ka aizliegums registrét kapitaldalu atsavina§anu ir pielidzinams absolitam
aizliegumam registrét jebkadu kapitaldalu pareju. Sis aizliegums attiecas un ir piemérojams labpratigai dalu atsavina$anai, kas
konkrétaja gadijuma nenotiek.

[5.4] Tiesa nav némusi véra, ka Ventspils tiesas I&mums, uz kuru Uznémumu registrs un tiesa atsaucas ka Skérsli
pieteic&jas dalibnieku registra Nr.4 pievienoSanai pieteic€jas registracijas lietai, ir piepemts taja pasa civillieta Nr.C30641016,
kura velak taisits likumiga spéka stajusais Kurzemes apgabaltiesas spriedums civillieta par dalibnieka (treSas personas)
izslegSanu no sabiedribas (pieteic€jas) sakara ar butiska kait€juma nodariSanu komercsabiedribas interesém.

[5.5] Nav nemts vera, ka Ventspils tiesas piemérotais prasibas nodro$indjuma lidzeklis ietver aizliegumu registrét
kapitala dalu labpratigu pareju, nevis aizliegumu registrét kapitaldalu pareju, kas notiek piespiedu kartiba, pamatojoties uz
likumiga spéka stajusos tiesas spriedumu.

[5.6] Tiesa nav pemusi vera, ka no Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra sprieduma izriet, ka Kurzemes
apgabaltiesa saglabaja un ar spriedumu prasibas nodroSinajumu neatcéla tikai ar vienu merki — lai varétu panakt Kurzemes
apgabaltiesas sprieduma izpildi un netiktu pielauta situacija, ka hdz sprieduma izpildei SIA ,,/pers. D/’ kapitala dalas
labpratigi atsavina tre$a persona.

[5.7] Uzpémumu registrs ka valsts iestade nav tiesiga atteikties izpildit Kurzemes apgabaltiesas spriedumu, no kura
izriet pieteicgjas veiktais ieraksts dalibnieku registra nodalijuma Nr.4 par 27 kapitaldalu pareju pieteicgjai.

[6] Paskaidrojuma Uznémumu registrs apelacijas stidzibu uzskata par nepamatotu, savukart pirmas instances tiesas
spriedumu atzist par tiesisku un pamatotu. Paskaidrojumos papildus noradits turpmakais.

Ar Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra spriedumu lieta Nr.C30641016 nolemts izslegt treSo personu no
pieteicgjas dalibnieku sastava. Tresa persona ir uzskatama par izslegtu no pieteicgjas dalibnieku sastava ar $a spieduma
speka stasanas bridi, neatkarigi no ta, vai dalibnieku registra nodalijums Nr.4 ir vai nav pievienots pieteicgjas registracijas
lietai. Saskana ar Komerclikuma 195.panta treSo dalu dalibnieka izsleégSanas gadijuma vipa dalas pariet sabiedribai, kurai ir
pienakums izmaksat izslégtajam dalibnickam vina ieguldijumu. Sekojosi tre§a persona ar Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada
27.septembra sprieduma speka stasanas bridi nav tiesiga atsavinat tai piedero$as pamatkapitala dalas, jo tas ir pargajusas



pieteic&jai.

Gadijuma, ja tre$a persona péc nodroSinajuma hidzekla atcelSanas tomér atsavinatu attiecigas pamatkapitala dalas,
pieteic€ja bis tiesiga celt motivétus iebildumus par ieraksta izdari§anu dalibnieku registra. Tapat pieteicga ir tiesiga
nodro§ingjuma lidzekla atcelsanu pieteikt vienlaikus ar dalibnicku registra nodalijuma Nr.4 pievienoSanu pieteicgjas
registracijas lietai.

[7] Par pieteicgjas apelacijas stidzibu tre$a persona SIA ,,/pers. D/” iesniedza paskaidrojumu, kura uzskata, ka
parstidzetais [emums un pirmas instances tiesas spriedums ir pareizs. Papildus tre$a persona norada, ka pieteicgja vilcina
izpildi Komerclikuma 195.panta treSaja dala noteiktajam pienakumam izmaksat treSajai personai tas ieguldijumu atbilstosi
Komerclikuma 156.panta otras dalas noteikumiem, kas pieteic€jai saskana ar Komerclikuma 193.panta pirmo dalu bija
jaizdara viena gada laika no tresas personas piedergjuso 27 pieteic€jas kapitala dalu iegiiSanas dienas.

Moftivu dala

[8] Saskana ar likuma ,,Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru” 1.panta 2.punktu Uzpémumu registra funkcija ir
sniegt informaciju par registrétajiem tiesibu subjektiem un juridiskajiem faktiem. Lai izpilditu $o funkciju, pamatojoties uz
likuma ,,Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru” 4.panta 3.punktu, Uznémumu registrs cita starpa registré ar
kompetentu iestdzu vai amatpersonu lEmumiem un rikojumiem piemérotos nodro§indgjuma Iidzeklus. Registr&jot
nodrosingjuma Iidzekli, kompetentas iestades vai amatpersonas [emums par nodroS§inajuma hidzekla piemérosanu tiek
pievienots attieciga tiesibu subjekta registracijas lietai (likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 17.pants).

2018.gada 3.janvari péc pieteic€jas pazinojuma sanemSanas komercregistra registréts ar Ventspils tiesas 2017.gada
22.decembra l[emumu noteiktais nodroSinajuma hidzeklis — aizlieguma atzZime atsavinat treSas personas SIA ,./pers. D/”
piederosas 27 kapitaldalas pieteicEjas pamatkapitala.

Izskatamaja lieta Uzpémumu registrs atlika pieteic€jas dalibnieku registra nodalijuma pievienoSanu lietai, noradot, ka
Uzpémumu registra nav iesniegts tiesas lemums par nodro§inajuma lidzekla atcelSanu.

[9] Administrativa apgabaltiesa uzskata, ka Uzpémumu registra norade par nepiecieS8amibu sanemt tiesas [émumu par
nodroS§ingjuma Iidzekla atcelSanu ir nepamatota, turpmak mingto apsvérumu del.

[10] Komerclikuma 10.panta pirma dala paredz, ka ieraksts komercregistra tick izdarits uz ieinteres&tas personas
pieteikuma vai tiesas nolémuma pamata.

Izskatamaja gadijuma ieraksts par nodro$ingjuma lidzekli komercregistra ir izdarits uz Ventspils tiesas 2017.gada
22.decembra lémuma par prasibas nodro§inajuma piemerosanu civillieta Nr.C30641016 pamata. Min&ta licta tika ierosinata
un izskatita sakara ar pieteic€jas prasibu par tre$as personas ka dalibnieka izslegSanu no sabiedribas. Izskatot pieteicgjas
ligumu, tika pienemts lémums par prasibas nodro§inajumu.

Civillieta Nr.C30641016 ir stajies speka Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra spriedums, ar kuru nolemts
izslegt treSo personu no pieteic€jas dalibnieku sastava. TreSa persona ir uzskatdma par izslegtu no pieteicgjas dalibnieku
sastava ar $a spieduma spéka stasanas bridi. Tas nozimg, ka ar mingta sprieduma sta§anos speka pieteic&jai pariet visas
treSajai personai piedergjusas pieteic€jas pamatkapitala 27 dalas, uz kuram 2018.gada 3.janvari komercregistra tika registréts
nodroS§ingjuma Iidzeklis — aizlieguma atzime atsavinat un iekilat treSas personas 27 kapitaldalas pieteic&jas pamatkapitala.

[11] No Civilprocesa likuma 137.panta pirmas dalas izriet, ka prasibas nodro§inasana ir procesuals aizsardzibas
idzeklis, kuru nosaka tiesa vai tiesnesis pec prasitdja motivéta pieteikuma, gadijuma, ja ir pamats uzskatit, ka tiesas
sprieduma izpilde lieta varétu klut apgrutinata vai neiesp&jama. Tadgjadi nodroSinasanas lidzeklis — aizlieguma atzime
atsavinat treSajai personai piederosas kapitaldalas — ir saistits ar sprieduma izpildes nodros$inasanu celtaja prasiba

Saskana ar Civilprocesa likuma 140.panta sestas dalas otro teikumu prasibas nodro§inajums saglabajas lidz dienai, kad
spriedums stajas likumiga spéka.

Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada 27.septembra spriedums stajies speka 2019.gada 12.aprili, lidz ar to art civillieta
Nr.C30641016 noteiktais prasibas nodro§inajums uzskatams par izbeigu$os ar minéto datumu un iestdjas pienakums
spriedumu izpildit.

Uznémumu registrs nepamatoti uzskata, ka tiesai, apmierinot prasibu, bija jalemj par nodro$inajuma Ilidzekla atcelsanu.
Pienakums tiesas nolémuma izlemt par nodroSinajuma [fdzekla atcelSanu ir noteikts prasibas noraidiSanas gadijuma
(Civilprocesa 140.panta sestas dalas pirmais teikums), ka ari, ja prasiba atstata bez izskatiSanas vai tiesvediba izbeigta
(Civilprocesa likuma 140.panta septita dala). Prasibas apmierinaSanas gadijuma ar sprieduma spéka stasanas dienu ieprieks
noteiktais prasibas nodro§inajums vairs nav spéka uz likuma pamata, tapec atsevisks lemums par ta atcelSanu tiesai nav
japienem.

[12] Ieverojot, ka aizlieguma atzime atsavinat treSajai personai piederosas 27 kapitaldalas pieteicgjas pamatkapitala ir
dzeésama uz Civilprocesa likuma 140.panta sestas dalas pamata, jo ir stajies speka Kurzemes apgabaltiesas 2018.gada
27.septembra spriedums, Uznémumu registram ir uzlieckams pienakums dzg€st aizlieguma atzimi atsavinat treSajai personai

......



uzlieckams pienakums pievienot pieteic€jas registracijas lietai dalibnieku registra nodalijumu Nr.4, kas tika iesniegts
Uznémumu registra 2019.gada 22.maija.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda

apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” pieteikumu.

Uzdot Latvijas Republikas Uznémumu registram triju dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas dzest aizlieguma
atzimi atsavinat SIA ,,/pers. D/” piederosas 27 kapitaldalas pieteic€jas pamatkapitala un pievienot sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,, LATVIJAS PROJEKTESANAS SABIEDRIBA” registracijas lietai dalibnieku registra nodalijumu Nr.4, kas tika
iesniegts Uznémumu registra 2019.gada 22.maija.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,LATVIJAS PROJEKTESANAS
SABIEDRIBA”, registracijas numurs 40003074035, samaksato valsts nodevu 90 euro apmera, kas izmaksajama no Latvijas
Republikas Uzpémumu registra budZeta Tdzekliem.

Spriedumu var parsiidz&t Senata Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente I.Kalinina
Tiesnese S.Linina
Tiesnese R.Paegle

Dokuments ir parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
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