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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2016. gada 23. februart
Ogres rajona tiesa
tiesnesis A.Naglis

ar tiesas sédes sekretari K.Udriti-Raznu
izskatija atklata tiesas sedg civillietu /pers. A/ prasibas pieteikuma maza apnera prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu béma uzturam

Aprakstosa dala

[1]2015. gada 8. decembriOgres rajona tiesa sanents /pers. A/ (turpmak — Prasttajs) prasibas pieteikuns maza apnera prasiba pret /pers. B/
(turpmak — Atbildetaja) par uzturlidzeklu piedzinu béma uzturam

[1.1] Prasbas pietelkkuma noradis, ka 2000. gada 25. augusta pusem piedzima meita /pers. C/. Atbildetaja beéma uzturéSana nepiedalas. Par
Atbildetajas ienakumiem Prastajam informacijas nav.

Norada, ka neveélas iesaisfties mediacijas procesa, ka art nevelas, lai notiktu uzklaus®ana tiesas sedg.

[1.2] Prasiba pamatota ar Civillikuma 177., 179.pantu, Ministru kabineta 15.01.2013. noteikumiem Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzekiu
apmeru bermam”, Ministru kabineta 27.08.2013. noteikumiem Nr.665 ‘“Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi”,
Civilprocesa likuma 1.pantu, 28.panta otro daju, 43.panta pirmas dalas 3.punktu, 205.panta pirmas dalas 1.punktu.

[1.3] Prasitdjs lidz tiesu piedzt no Atbildetajas par labu Prastajam 108 EUR ik menesi, bet ne mazak ka 30% no MK noteiktds minimalas
menesa darba algas meitas /pers. C/ uzturam. Nemot véra bérna intereses, uzturlidzeklu piedzinu fidz noteikt no prasibas iesniegSanas dienas lidz berna
pilngadibas sasniegSanai, nosakot, ka sprieduns par uzturlidzeku piedzigu izpildams nekavejoties.

[2] 2016. gada 12. janvari tiesa sanemts Atbildétajas paskaidrojums uz prasibu (lietas 14.-15.lapa), kura Atbildétaja norada, ka prasibu neatzist,
iebildumus iesniegs likuma noteiktaja kartiba, velas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

[3] Nemot véra Atbildetajas ligumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.26 pantu, tiesa atzina par nepiecie$amu lietu iztiesat tiesas s&dg, par
ko pusém pazmots likuma noteiktaja kartiba, nosttot tiesas pavestes uz deklarétajam dzivesvietas adresem (lietas 1.,16.1apa).

Prastajs tiesas séde prasibu uzturgja uz prasibas pieteikkuma noraditajiem apstakliem un pamata pilna apmera, lidza apmierinat prasibu. Papildus
paskaidroja, ka kops 2015.gada novembra meita dZivo pie vina, bet atbildétaja labpratigi uzturfidzeklus meitas uzturéSanai nemaksa.

Atbildetaja prasibu neatzina, ltidza noraidt. Papildus paskaidroja, ka vina ir tresas grupas invalide, bet ienakumi menesT ir tikai 65 EUR, tap&c nav
sp&jiga maksat meitas uzturéSanai prastajam uzturlidzeklus.

Motivu dala

[4] Noklausijusies tiesas s€de pusu sniegtos paskaidrojumus, izvertgjusi prasibas pieteikuma un rakstveida paskaidrojumos noraditos argumentus,
ka arf lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist maza apera prasibu par pamatotu un apmierinamil,

[4.1] Lieta nav strida par to, ka Prasitaja un Atbildétajs ir 2000. gada 25. augusta dzimusas nepilngadigas /pers. C/ (turpmak teksta — Bérns)
vecaki, ko apliecina ar dzimSanas apliecibas kopija (lictas 10.lapa).

[4.2] Civillikuma 177.panta pirma dala noteic, ka lidz pingadibas sasniegSanai berms ir vecaku aizgadiba. Saskana ar Civillikuma 177.panta otro un
tre§o dalu vecaku pienakums ir ripéties pa bérnu. Béma apriipe noZim€ vina uzturéSanu, t.i, €diena, apgerba, majokla un veselbas apripes
nodro§inasanu, bérma kopSany, izgltoSanu un audznasanu.

Saskana ar Civillikuma 178.panta otro dalu, ja vecaki dzivo skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinds. Béma apriipi un uzraudzibu steno tas no
vecakiem, pie kura bémns dzwvo.

Lieta nav strida par to, ka puses dzivo Skirti, ar Ogres rajona tiesas 2006. gada 16. oktobra spriedumu civillieta Nr.C24089706 (lietas 12.lapa)
Skirta pusu lauliba.

Lieta noskaidrots, ka Bems dzivo kopa ar Prasttaju un Beéma ikdienas apripi un uzraudzibu Sobrid isteno Prasttajs, savukart Atbildetaja Beérna
uzturéSana nepiedalas.

[4.3] Civillkuma 179.panta pirma dala noteic, ka vecaku piendkums i san@ra ar viqu spgjam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakurs
gulstas uz teévu un mati Iidz laikam, kad béms pats var sevi apgadat. Saskana ar Civillikuma 179.panta otro dalu, pienakums gadat par béma uzturéSanu
neizbeidzas, ja berns nedzivo kopa ar vienu no vecakiem

No mineta likuma panta izriet, ka taja noteiktais vecaku pienakums apgadat bérmu ir absoliits, beznosacijuma vecaku pienakums, vierigi uztura
prasibas un sanensanas apners i saistts ar vecaku spgjam un mantas stavokl.

[4.4] Savukart saskapa ar Civillikuma 179.panta piekto dalu minimalo uzturlidzekiu apmeru, kuru beémam nodro$inat ir pienakuns katram no
vecakiem neatkarigi no vina sp&jam uzturét bermu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti noteikto minimalo nménesalgu un beérna
vecumu.. Tapec tiesa atzist, ka atbildetajas paskaidrojumi, ka vipai nav ienakumm, lai maksatu vzturlidzeklu meitai , nevar bt par pamatu prasibas
noraidB8anai.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 ,,Noteikumi par minimalo vzturlidzeklu apméru beérmam'’' 2.punkts noteic katra vecaka
pienakunu katru meénesi nodro$inat saviem bérniem minimalos vzturlidzeklus $ada apmera - katram bérnam no viga piedzinsanas lidz 7 gadu vecuma
sasniegsanai - 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas; katram bémam no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu
vecuma sasniegsanai - 30 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas. Savukart saskana ar Ministru kabineta 2015. gada



24. novembra noteikumu Nr.656 , Noteikumi par mininailas ménesa darba algas apmeéru normala darba laika ietvaros un mininélas stundas tarifa likimes
aprekinasanu” 2.punktu minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros, sakot ar 2016.gada 1.janvari, ir 370,00 euro.

Tiesa konstaté, ka Prasitajs lidz piedzt no Atbildétajas uzturlidzeklus Bérma uzturéSanai apmera, kas neparsniedz valsti noteikto minimalo
uzturlidzeklu apmeéru, kura maksasanas pienakumu nosaka Civillikums un Ministru kabineta noteikumi, lidz ar to tiesa nevérté puSu mantisko stavokli un
Bérna vajadzibas.

Pamatojoties uz augstak minéto, tiesa atzist, ka i pamats piedzt no Atbildetajas par labu Prastajam uzturlidzeklus Béma uzturam 111,00 EUR
apmera menesi, bet ne mazak ka 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Uzturlidzekli, tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikattirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat par
bérnu vztureSanu tulkojunmu (Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedums lieta Ni.SKC-556), piedzenami no prasibas iesniegSanas
dienas tiesa — 2015. gada 8. decembra, jo ar prasibas celSanas bridi Prasitajs saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu uzsacis savu ar likumu garanteto
civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju.

Tiesa atzist, ka uzurlidzekli piedzenami idz Be&ma pilngadibas sasniegsanai, jo saskana ar Civilprocesa likuma 71. un 72.pantu pec 18 gadu
vecuma sasniegSanas, bernam pasam ir tiesibas iesniegt prasibu tiesa par uzturfidzekiu piedzigu.

[4.5] Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka pec lietas dalibnicka Iiguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilriigi vai
noteikta dala nekavgjoties izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzigu b&mam vai vecakam

Prasttajs lidza tiesu noteikt, ka sprieduns par uzturfidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties. Tiesa atzist, ka Berna intereses sprieduma nosakama
nekavejosa izpilde dala par uzturlidzeklu piedzigu.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmo dalu par katru prasibas pieteikunmu maksajama valsts nodeva. Saskana ar Civilprocesa likuma
35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedzinu ir maksajunm kopsumma par vienu gadu.

Ieverojot minéto, konkretaja gadjuma prasibas summa par uzturfidzeklu piedzigu ir 1332,00 EUR un saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta
pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu valsts nodeva maksajama 199,80 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasttaji prasibas par
uzturfidzeklu piedzinu. Civilprocesa likuma 42.panta pirmaja dafa ir noteikts, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Ta ka Prasttajs saskana ar likumu ir atbrivots no tiesasanas izdevunu samaksas, no Atbildétajas par labu valstij piedzenama valsts nodeva 199,80
EUR apnera, ka ari par labu Tiesu administracijai piedzenami ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi 6,26 EUR (lietas 2.1apa) apnméra.

Civilprocesa likuma 43.panta ceturta dala paredz ka tiesa, ievérojot fiziskas personas mantisko stavokli, pilnigi vai dalgji atbrivo to no tiesas
izdevumu samaksas valsts ienakumos, tapec tiesa, konstat€jot tiesas sede, ka atbildétajai idz2016.gada 6.majjamir pieskirta 3.mvaliditates grupa un
vinas ienakumi ir 65 EUR menesi, noléma atbrivot atbildétaju pilrigi no valsts nodevas 199,80 EUR un ar lietas izskat®anu saistito izdevunu 6,26 EUR
samaksas valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietds par maza apméra prasibam lietas dafibnieki var parsidzgt apelacijas
kartiba, ja pastav kads no § likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta ceturto dalu, 190., 193., 195. pantu, 205.panta pirmés dalas 1.punktu, 250.20 un 250.27pantu tiesa
nosprieda

apmierinat pilniba maza apmera prasibu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzurlidzeklus meitas /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 111,00 EUR , bet ne mazak ka 30 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas,
sakot no 2015. gada 8. decembra lidz béma pilngadibai. Uzturlidzeklu maksajumi veicami konta Nr./konts/.

Sprieduns dala par uzturfidzeklu piedzinu izpildans nekavgjoties.

Atbrivot pilriigi /pers. B/, personas kods /personas kods/, no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija 20 dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas (2016. gada 23. februara),
iesniedzot apelacijas stidzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A. Naglis



