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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2023. gada 27. julija
Rigas pilsétas tiesa
tiesnese I.Meldere

ar tiesas s€zu sekretari A.Ivanovu,

piedaloties prasitajai /pers. A/, prasitajas pilnvarotajam parstavim/pers. B/,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ un /pers. E/ par parada piedzinu, laulibu liguma atzi§anu par davinajuma ligunu
un piedzinas vérsanu uz atdavinato nekustamo pasumu, ar treSo personu bez patstavigiem prasjumiem atbildétaju pusé AS “Swedbank”.

Apraksto$a dala

[172022. gada 11. jtlija tiesa sanemts prasitajas /pers. C/ prasibas pieteikuns pret atbildetaju /pers. D/ un hidzatbildetaju /pers. E/ par parada
piedzinu, laulibu figuma atziSanu par davingjuma figumu un piedzinas vérsanu uz atdavinato nekustamo Tpasumi

[1.1] Prasibas pieteikuma, pamatojoties uz Civillikuma 1912., 1943., 2391., 1757., 1759., 1765. un 1927. pantu, ltgts tiesu:

1) piedztt no atbildeétaja par labu prastajai paradu 7000 EUR;

2) piedzt no atbildétaja par labu prasttajai likumiskos nokav&juma procentus 1773 EUR par periodu no 2018. gada 8. aprila idz2022. gada 27.
Junijany

3) piedzt no atbildétaja par labu prasitajai tiesaSanas izdevumus;

4) noteikt prastajai tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus no piedzras summas;

5) atztt uz2017. gada 7. decembristarp atbildetajiem noslegto laulato mantisko attiecibu ligunm par visas mantas Skirtbu pamata atbildétaja
Tpasuma tiesibas uz 2 domdjamo dau no nekustamd pasuma /adrese A/, kadastra Nr. /mumurs A/nodoSanu bez atlidzbas lidzatbildetajai par
davinajumu;

6) piedzinas neiespSjanibas gadjuma verst piedzinu pret davanu - 1/2 domfAjamo dalu no Iidzatbildétajas pasuma esoso nekustamo pasunu
/adrese A/, kadastra Nr. /numurs B/.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradti $adi apstakli.

[1.2.1]2017. gada 7. aprili starp prastaju un atbildetaju, pec savstarpjas vienoSanas, parakstot pavadzimi, prasiaja aizdeva atbildétajam vz vienu
gadu (idz 2018. gada 7. aprilim) 7000 EUR skaidra nauda.

Atbildetajs nav veicis pilnigu vai dalgju aizdevuma atmaksu.

Par aizdevuma atmaksas nokavejumu prasitaja aprekinajusi likumiskos nokavéjuma procentus 1773 EUR, kas aprekinati par periodu no 2018.
gada 8. aprila Iidz2022. gada 27. jinjam

[1.2.2] Pamatojoties uz 2008. gada 26. septembra pirkuma ligunu, nekustamais pasums dzivoklis Nr. /numurs/, /adrese/, kadastra Nr. /numurs
B/, registréts, ka pieder lidzatbildétajai, kas ir aiznéneja sieva.

Lauliba starp atbildétajiem noslegta 1992. gada 21. novembri Tatad mintais nekustamais pasuns iegadats atbildétaju laulibas laika un ir atzistans
par laulato kopigo mantu.

2017. gada 7. decembr starp atbildetajiem noslegts laulato mantisko attiecibu liguns par visas mantas skirtibu, no ka secinans, ka mnétais laulato
pasums kluva par idzatbildetajas atsevisko mantu. Prasitaja secina, ka aizm@mejas pieskira laulatajai savas fpasSuma tiesibas uz /2 domajamo dalu no
mineta dzvokla bez atlidzibas, kas atzistams par davinajuma igumu.

Prastaja uzskata, ka viai pienit Civillkuma 1927. panta paredzetas kreditora tiesibas verst piedzinu uz hidzatbildetajas nekustanma pasuma s
domajamo daju ka apmierinajumu no davanas.

[2] Prasibas pieteikuns nosttits atbildetajiem 2022. gada 20. jilija pec deklargtas dzvesvietas adreses, atbilstosi Civilprocesa likuma 56. panta
piektas dalas prasibam, idz ar ko uzskatans, ka prasibas pieteikums izsniegts atbilstoi Civilprocesa likuna 56.'panta pirnis dalas 3. punktam un otrajai
dalai.

Tiesa uz prasibu nav sagents atbildétaja paskaidrojuns vai iebilduns.

[3]12022. gada 22. augusta tiesa sagenti lidzatbildetajas rakstveida paskaidrojumi. 2023. gada 11. maija sagemti papildus paskaidrojumi.

[3.1] Paskaidrojumos, pamatojoties uz Civillikuma 1508. un 994. pantu, lidzatbildétaja prasibu neatzist un lidz to noraidt.

[3.2] Paskaidrojumos noradti $adi apstakli.

[3.2.1] Lidzatbildetaja izsaka Saubas par to vai aiznénmuma pavadzimi parakstja vigas bijusas virs. Pavadzimes nosaukuns liecina par aiznénmuma
pieprastjumu, bet ne par sagemSanu. Nav saprotams, kam adreséts aiznémuma pieprasfjums. Datuns i pirms dokumenta teksta. Teksts raksfits ar
datoru, bet dokumenta sastadanas datuns ar roku, bez papildindjuma, kas ir pretrunda ar dokumentu noforméSanas nosacjumiem. Saudzigakajam
iztulkojumam dodama prieksroka. Lidzatbildétaja par bijusa vira paradiem neko nezina. Nauda tika aizmemta no /pers. F/ (prastajas mate), bet
paradzime uzrakstita prasttajas varda. Lidzatbildetajai ir aizdomas, ka paradzire ir viltota. Lidzatbildétaja uzskata, ka prasitaja megina atgit naudu, ko
vinas bijusas Virs ir aiznemies no prastajas nites.

[3.2.2] Atbildétaju lauliba skirta 2022. gada 5. aprili ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumu lieta Nr. C30750521.

Laulibas SkirSanas laika laulibas liguns netika apstridéts. Dzivoklis ir iekilats un saskana ar hipotekas liguma noteikumiem jebkuras darbibas
attiecba uz kilas prick$metu var veikt tikai ar bankas rakstisku piekriSanu. Zemesgramata uz TpaSumu registréts aizliegums bez bankas rakstiskas
piekriSanas nekustamo pasumu atsavinat, davinat, sadalit un apgritinat ar lietu tiesibam Kredits par dzivokli nav izmaksats. Saistibu pilriga izpilde pec
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atmaksas grafika ir 2032. gada 15. aprili. Davingjumam un laulibu ligumam par laulato mantas skirtibu ir atskirigs tiesiskais regulgjums.

[4] 2023. gada 13. marta tiesa sagenti tresas personas AS “Swedbank™ rakstveida paskaidrojumi uz celto prasibu.

Paskaidrojumos tresa persona noradija $adus apsverunms.

Lidzatbildétajai piederosais nekustamais pasums turpina kalpot ka nodro§indjums saistibu, kas izriet no 2008. gada 3. septembra aizdevuma
liguma Nr. 08-107793-PK, izpildei. No aizdevuma liguma izrietosas saistibas pilnd apmera nav izpilditas un saistibu izpildes gala terminS nav iestajies.

Saskana ar Civillkuma 1278. un 1286. pantu Kilas tiesiba ir tada tiesba uz svesu lietu, uz kuras pamata §T lieta nodroSina kreditoram vina
prasjunus tada karta, ka vipS var no tas dabit $2 prasjuma samaksu. Kilas tiesiba ka lietu tiesiba ir absoliita un pastav speka tik ilgi, kamér pilrigi
apmierinats kreditors.

Prastajas celta prasiba faktiski i versta, lai rastu pamatojumu piedzinas vérSanai uz daju no Nekustama pasuma. Prasttaja nesniedza pamatojumu
savam apgalvojumam, ka 2017. gada 7. decembri starp atbildetajiem noslegtais laulibas figums atbilstu simulativa darjuma pazimem, kas dotu pamatu
prasttajai verst piedzinu uz daju no nekustama pasuma.

Laulibas iguma noslégsana un savu mantisko attiecibu noteikSana saskana ar Civillikuma 114. pantu ir pielaujama gan pirns dosanas lauliba, gan
laulibas laika. Prasitaja nepamatoja, ka Iidzatbildétaja butu zinajusi par prasitajas darfjumu ar otru atbildétaju vai vinai vajadzgja zinat par So dargjumu.

Attiecigi, prasitaja nepamatoja, ka lidzatbildetaja butu slegusi darjumu vai rikojusies tada veida, kas atbilstu Civillikuma 1415. panta noraditajam
un dotu apstridét hidzatbildetajas veiktos darjumus vai ricibu. Lidz ar to prasitaja nav pieradijusi savu prasibu atbilstosi Civilprocesa likuma 93. panta
pirmas dalas noteiktajam prasibam

Prasttaja nesniedza skaidrojummu par piedzigas savam darbibam versoties (ja tadas ir bijusas) pie atbildetaja par aizdevuma atmaksu un to, ka $ada
piedzina nav iespgjama.

[5] Uz lietas izskatSanu tiesas sede 2023. gada 12. julija atbildetaji un tresas personas parstavis neieradas.

2023. gada 11. jilija tiesa sagents tre$as personas iesnieguins ar igunu izskaft lietu bez tresas personas parstavja piedaliSanas.

Atbildetajs uz tiesas sedi aicinats ar 2023. gada 24. aprila publikaciju oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis”, Nr. 79.

Atbildetajas pilnvarotais parstavis /pers. G/ nav ieradies, par neierasanas iemeslu idz lietas izskatSanas uzsaksanai nepazinoja.

Tiesa atzina par iespgjamu lietas izskatSanu bez neieradusos personu piedalanas.

Tiesas sede 2023. gada 12. jilija prastajas parstavis prasibu uzturgja uz prasibas pieteikuma noraditajiem mofiviem un pamatiem

Motivu dala

[6] Tiesa, uzklaustjusi lietas dalibnieku tiesas s€dé sniegtos paskaidrojumus, iepazinusies ar rakstveida sniegtajiem paskaidrojumiem un parbaudgjusi
lieta esosos pieradijunus, uzskata, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[7] Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zmama darbiba, kam ir mantiska vertiba.

[7.1] Saskana ar Civillkuma 1934. pantu ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojanu lietu nodosana jpasung, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labum lietas.

No lietas materialiem redzams, ka 2017.gada 7. aprilistarp prastaju ka aizdevgju un atbildétaju ka aizmémeju noslegts aizdevuma figums
(nosaukuns: Aizemuma iesnieguns) ar §adu tekstu: “Es, /pers. D/, personas kods /personas kods/, aiznémos no /pers. C/ naudas summu 7 000 EUR
apmera. Apnemos atgriezt $o naudas summu gada laika”™.

Saskana ar Civillikuma 143 1. pantu akta parakstSana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu paraksttaju vai treSo personu, uzskatama par piekriSanu
Sim aktam, ja ta saturs paraksttajam bijis zinams un ja vinam taja tiesiska darfjuma, vz kuru akts attiecas, ir persoriga interese un ierunas tiesiba.

Nemot vera, ka prasttaja un atbildetajs minéto aizdevuma ligumu parakstija, ka pats aizpemejs nav aizdevuma sanensanas faktu apstridgjis, tiesa
atzist, ka mingtais figums apstiprina aizdevuma izsniegSanas faktu un ta atmaksas pienakumu fidz 2018. gada 7. aprilim.

Atbilstosi Civillikuma 1587. pantam tiesigi noslegts figums uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1943. pantu aizénmejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vips sagenis.

Lieta nav zigu, ka aizdevama pilniga vai dalgja atmaksa biitu veikta pieligtaja termind vai pec ta, bet atbilstosi Civillikuma 1838. pantam, ka
samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Lidz ar to, tiesa atzist, ka no aizeneja par labu prasitajai piedzenama neatmaksata izdevuma pamatsumma 7000 EUR apera.

[7.2] Prasttajs lidza tiesu piedztt no atbildétaja par labu prastajai likumiskos nokavejuma procentus 1773 EUR par periodu no 2018. gada 8.
aprila lidz 2022. gada 27. jinjam

Saskana ar Civillikuma 1756. pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Saskapa ar Civillikuma 1759. panta 1. punktu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Lietas izskatSand apstiprindjas parada samaksas nokavgjuns, [idz ar to prasitaja pamatoti aprekingja likumiskos nokavéjuma procentus - sesi
procenti no simta gada, par perioduno 2018. gada 8. aprila lidz 2022. gada 27. jinjam Nesamaksato procentu daudzums nesasniedz kapitala liehum.

Lidz ar to, tiesa at7ist, ka atbildétaja par labu prasitajai piedzenami likumiskie nokav&juma procenti 1773 EUR par perioduno 2018. gada 8. aprila
lidz2022. gada 27. juonijam

[7.3] Prastaja liidza tiesu atzit uz2017. gada 7. decembri starp atbildetajiem noslegto laulato mantisko attiecibu figumu par visas mantas Skirfibu
pamata atbildétaja pasuma tiesibas uz 2 domgjamo dalu no nekustamd pasuma /adrese A/, kadastra Nr. /mumurs A/nodoSanu bez atlidzbas
lidzatbildétajai par davinajumu. Vienlaikus prastaja lidza piedzinas neiespgjanibas gadijuma verst piedzinu pret davanu - 1/2 domajamo dalu no
lidzatbildetajas Ppasuma esoSo nekustamo pasumu /adrese A/, kadastra Nr. /mumurs B/.

Saskana ar Civillikuma 1912. pantu davinajuns ir tiesisks darjuns, ar kuru kads aiz devibas pieskir otram bez atlidzbas kadu mantisku vertibu.

Lieta nav strida par faktu, ka atbildetaji ir bijusie laulatie.

Saskana ar Civillikuma 100. panta pirmo dalu viena laulata manta neatbild par otra laulata saistbam

No Rigas pilsétas tiesas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs/ redzams, ka hidzatbildetajai, pamatojoties uz 2008. gada 26.
septembra pirkuma figumu, nostiprinatas Tpasuma tiesibas uz dzivokli Nr. /mumurs/, /adrese/, un 3759/270090 un kopipasuma domajamam dalam no
daudzdzivoklu majas.

No oficiala izdevuma “Latvijas Véstnesis” 2017. gada 19. decemnbra oficialas publikacijas redzams, ka laulato mantisko attiecibu registracija



atbildetaji ka laulatie nodibinajusi laulato mantisko attiecibu veidu - visas mantas Skirtiba.

Saskana ar Civillikuma 114. panta pirmo dalu savas mantiskas tiesibas laulatie var nodibinat, pargrozit un izbeigt ar laulibas figumiem ka pirns
dosanas lauliba, ta ar laulibas laika.

Saskana ar Civillikuma 117. pantu, ja laulibas ligunmé noteikta visas laulato mantas Skirtiba, katrs laulatais ne vien patur vinpam pirms laulibas
pieder€juso mantu, bet arT laulibas laika var to patstavigi iegit, lietot un ar to rikoties neatkarigi no otra laulata.

[zvertgjot prasibas pieteikumu un tiesas s€de sniegtos paskaidrojumus, tiesa secina, ka prasiajas ieskata atbildetaji noslegusi nevis figumu par
laulato mantas Skirtbu, bet gan davinajuma figumu, So nostaju pamatojot ar to, ka darfjums bija bezathidzbas.

Nemot vera prasitajas argumentus, tiesa norada, ka laulibu figuma slegsanas bifiba paredz laulato likumisko mantisko attiecbu pargroziSanu un So
attiectbu pargroziSana i tiesiska, jo $adas tiesibas laulatajiem nostiprinatas Civillikuma 114.-123. panta. Minétas normas, paredzot laulatajam ka pasam
tiesibu subjektam, konkretizetas tiesibas uz likumisko mantisko attiecibu pargrozisanu atbilstosi to gribai un neviena no §im normam neuzliek pienakunmu,
sledzot Tigumu par laulato mantas Skirtibu, veikt kadus savstarp&jus norékinus. Laulatajiem pec to brivas gribas, sledzot laulibu figumu, nav likumiska
pienakuma pieradt ieguldijumu laulato manta.

Tadg] prasttajas noradtais apstaklis, ka laulibu igums slegts, neveicot nekadu atlidzibu, neietekme ta speka esibu un nerada pamatu to apSaubtt un
atzt par davinajumu. Pret€ja gadijuma jebkurs bezatlidzibas darfjums varetu tikt atzist par davinajumu

Vienlaikus tiesa norada, ka civiltiesiskais reguléjums neparedz kreditoram tiesibas ligt atzit notarialu laulibu figumu par davinajuma figumuy, t.i.,
prasttajai nepienit $adas prasjuna tiesibas.

Tiesa konstate, ka nekustamais Ppasuns /adrese/, atbildetaju laulibas laika no Iiguma par laulato mantas Skirtibu noslegsanas bija Iidzatbildetajas
atseviska manta un ar1 pec atbildetaju laulibas SkirSanas zudusas atbildetaja /pers. D/ jebkadas tiesibas pretendet uz nekustama pasuma /adrese A/, dalu,
bet kreditors neiegfist plasakas tiesibas ka pats paradnieks.

Chivilprocesa likuma normas, kas regule piedzinas noteikunus paredz piedzipu verst vz fiziskas personas mantu, arf uz §i personas dalu
kopipasuma un laulato kopmanta, ka arf likuma noteiktajos gadijumos — uz laulato mantas kopibu (Skat. Civilprocesa likuma 570. panta pirmo dalu),
bet piedzinas versana uz bjusa laulata nekustamo Tpasumu par otra laulata paradiem Civilprocesa likuma nav paredzeta.

Pie minctajiem apstakliem tiesa konstate, ka prasitajas un lidzatbildétajas starpa nepastav saistbu tiesbbas un nav pamata verst piedzinu uz
Iidzatbildétajas nekustamo Tpasumu.

Lidz ar to, tiesa at7ist, ka prasiba dala pret lidzatbildétaju /pers. E/ par laulbu liguma atzSanu par davinajuma ligumu un piedzinas vérSanu vz
atdavinato nekustamo fpasumu ir noraidama.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noraditds summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierindto prasjumu apmeram,
bet atbildétajam — proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidita. Valsts nodeva par pieteikunmu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas jaunu
izskafanu lietd, kura taisits aizmugurisks sprieduns, netiek atlidzinata.

Izskatamaja lieta prasiba apmierinata pilniba pret atbildétaju /pers. D/.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 33. pantu, 34. panta pirmas dalas 1. punkta “c” apakSpunktu, 41. panta pirmo dalu, no atbildeétaja prastajas
laba piedzenami tiesaSanas izdevumi - valsts nodeva 573,09 EUR.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 33. panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. pantu, un gemot vera, to, ka prastaja prasiba apmierinata, atbilstosi Ministru kabineta 2022. gada 11. janvara
noteikumu Nr. 20 “Ar lietas izskatanu saistito izdevumu aprékinasanas kartiba” 5. punkta otrajam teikumam, 14. un 15. punktam no atbildétaja valsts
ienakumos piedzenami ar $is lietas izskafSanu saistitie izdevumi: par tiesas pazigojumu un dokumentu nositSanu 24,32 EUR un par dokumentu
atvasinajuma izgatavosanu 5 EUR un par sludinajuma teksta sagatavosanu 1,71 EUR, kopa 31,03 EUR.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta nosacfjumiem un vadoties no Augstakas tiesas Civillietu departamenta senatoru kopsapulces
2021. gada 15. decembra lemuma, prasitajai atzistamas tiesibas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt likumiskos procentus no visas ar
spriedunmu piedzitas summas. Procentu apnmers nosakams saskana ar Civillikuma 1765. pantu— sesi procenti no simta gada, ieverojot Civillikuma 1763.
panta 1. punktu, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis piedzitas summas lietunm.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, sprieduma labprafigai izpildei nosakams termin$ 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 96. panta pickto dalu, 193., 195. un 204.! pantu, tiesa
nosprieda

Apmierinat dalgji /pers. C/ prasibu pret /pers. D/ un /pers. F/ par parada piedzinu, laulibu iguma atZ8anu par davindjuma figumu un piedzinas
versanu uz atdavinato nekustamo TpaSumi.

Noraidtt /pers. C/ prasibu dala pret /pers. E/ par laulibu liguma atzZ8anu par davingjuma figunmu un piedznas vérsanu uz atdavinato nekustamo
Tpasumu.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, neatmaksato aizdevuma pamatsummu
7000 EUR (septini tikstosi euro), likumiskos nokavejuma procentus 1773 EUR (viens tikstotis septini simti septindesmit tris ewro) par periodu no
2018. gada 8. aprila idz 2022. gada 27. jinijam un tiesas izdevamus - valsts nodevu 573,09 EUR (pieci sinti septindesmit tris ezro, 09 centi).

Noteikt /pers. A/ tiesibas par laika periodu pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai)
sanemt no /pers. D/ likumiskos procentus 6% (sesi procenti) gada no visas nesamaksatas sumnmgs.

Samaksa par labu /pers. A/ veicama norekinu konta Nr. /mumurs/, AS “Swedbank”™.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunmus 31,03 EUR (trisdesmit viens euro,
03 centi).

Ar lietas izskafBanu saisfitie izdevumi iemaksajami: sanémgjs: Tiesu administracja NMR 90001672316, ar PVN aplickanés personas reg,
Nr. LV90001672316, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000. Maksajuma merkis: civillieta
numurs, maksajumu apliecinosu dokumentu iesniedzot tiesa.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pasluidinaSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas



pilsétas tiesa.
Nolemuns pieejans tiesaistes sistéma 2023. gada 27. jilija.

Tiesnese I.Meldere



