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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Bauska, 2015.gada 23.februari

Bauskas rajona tiesa $ada sastava

tiesas seédes prickSsedetaja L.Kosoja
ar sekretari K.Ivanova
piedaloties prokurorei L.Lukinska
aizstavim R.Cakars

2015.gada 23.februar izskatija atklata tiesas s€de Bauska, Zala iela 12 kriminallietu, kura péc
Kriminallikuma 262.panta otras dalas apsiidzeta
/pers. E/, personas kods /personas kods/

Novertejusi iztiesasana parbauditos pieradijumus, tiesa
konstatéja:

/pers. E/ ir vadijusi transportlidzekli atrodoties alkohola ietekmé, bez transportlidzekla
vadisanas tiesibam, Sados apstaklos.
2015.gada 8.janvart ap plkst.02.20 /pers. E/, atrodoties alkoholisko dzérienu ietekmé ar
alkohola saturu izelpojama gaisa 1,24 promiles, bez transportlidzeklu vadiSanas tiesibam (
transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kariba nav iegitas), vadija citai personai piederoSo
automaSinu Mazda 323F ar registracijas numuru /TL numurs/, ar kuru brauca Bauskas novada,
Vecsaules pagasta, no cela Bauska — Aizkraukle, virziena uz majam ,, /Nosaukums/”, kur vinas
vadito automasinu aptur€ja celu policijas darbinieki.

Tada veida, ar savu tiSu ricibu, /pers. E/ izdarija Kriminallikuma 262.panta otraja
dala paredzéto mazak smago noziegumu.

Iztiesasanas laika apstdzeta pilnigi atzina savu vainigumu vinai inkrimin€ta noziedziga
nodarfjuma izdariSana. Liidza pieradijumu parbaudi neizdarit.
Tiesa apsiidz&tajai izskaidroja pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesualo butibu un
sekas, kas vinai ir saprotamas.

Nemot vera, ka apsudzetas viedoklim piekrita aizstavis R.Cakars un prokurore L.Lukinska,
vadoties péc Kriminalprocesa likuma 499.panta, tiesa noléma neizdarit pieradjumu parbaudi
iztiesaSanas laika, jo tiesa ir parliecinajusies, ka apstidzétas vainigums ir pieradits ar kriminallieta
esoSajiem pieradfjumiem un tiesa atzist, ka apsitidzetas darbibas pamatoti ir kvalificétas péc
Kriminallikuma 262.panta otras dalas.

Ta ka tiesa noléma neizdarit pieradijumu parbaudi iztiesaSanas laika, tad to uzskaitijjums un
analize $aja sprieduma netiek izdarita, ka to nosaka Kriminalprocesa likuma 527.panta tresa dala,
un par izdarito noziedzigo nodarfjumu /pers. E/ ir sodama.



Nosakot sodu tiesa vadas pé€c Kriminallikuma 35. un 46. panta. Tiesa nem véra, ka
apsudzeta 1ir izdarfjusi mazak smagu noziegumu (Kriminallikkuma 7.panta tresa dala), vinas
raksturojoSos materialus, ka agrak nav sodita (1.1.29). Nestrada. Apgadiba atrodas Cetri mazgadigi
un nepilngadigi bérni.

Tiesa uzskata, ka sods apstdz€tajai ir nosakams Kriminallikuma 262.panta otras dalas
sankcijas ietvaros piespiedu darba veida, jo $ads sods sabiedribai ir lietderigaks. Ir piemérojams
likuma paredzgtais obligatais papildsods transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpemsana.

No kriminallietas materialiem redzams, ka 2015.gada 8.janvart apstidz&ta vadija citai personai
piederos$o automasinu Mazda 323F, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ (1.1.17-18), kura ir
atgriezta pasniecei (L1.33). Lidz ar to nav piem@rojams Kriminallikuma 262.panta otras dalas
sankcija paredzetais papildsods — transportlidzekla konfiskacija (Kriminallikuma 42.panta tresa
dala).

Nosakot pamatsoda un papildsoda meru tiesa nem veéra apsiidz€tajai konstatéto alkohola
ietekmes pakapi. /pers. E/ ir valsirdigi atzinusi savu vainigumu, izteica nozelu par izdarito. Tiesa to
verte ka vinas atbildibu mikstinoSo apstakli (Kriminallikuma 47.panta otra dala). Kriminallikuma
48.panta paredz€tie atbildibu pastiprinoSie apstakli apsiidzetas darbibas nav saskatami.

/pers. E/ piemerotais droSibas lidzeklis uzturé€Sanas noteikta vieta (1.1.28) ir atstajams Iidz
sprieduma spéka stasanas dienai.
Pirmstiesas kriminalprocesa ir izlemta riciba ar lietisko pieradijumu automasinu Mazda 323F, ar
valsts registracijas numuru /TL numurs/. (1.1.33).

Kriminallietas iztiesaSanas laika apstdzeto, péc tiesas norikojuma, aizstavéja zverinats advokats
Raimonds Cakars, kur§ tiesai iesniedza pazinojumu par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas
sniegSanu  kriminalprocesa. Aizstavim izmaksajama atlidziba EUR 37 | kas atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktam ir procesualie izdevumi, kuri
piedzenami no apsiidzetas /pers.E/ (Kriminalprocesa likuma 368.panta pirma dala), jo tiesai nav
informacijas, ka /pers. E/ biitu maznodroSinata (Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturta dala).

Nemot veéra iepriekS min€to un vadoties péc Kriminalprocesa likuma 511.,512., 520., 527.,
528., 529.panta, tiesa

nosprieda:

/pers. E/ atzit par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredz€ts Kriminallikuma
262.panta otraja dala un sodit ar piespiedu darbu 160 (simts seSdesmit) stundas, atpemot

transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

/pers. E/ piem@roto dro§ibas lidzekli uzturéSanas noteikta vietd atstat idz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedzit no /pers. E/ valsts ienakumos procesualos izdevumus EUR 37 (trisdesmit septini euro) par zverinata advokata
Raimonda Cakara sniegto juridisko palidzibu kriminallietas iztiesaSanas laika, nosakot terminu 30 (trfisdesmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas, labpratigai izpildei §aja dala.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stdzibu vai
yrotestu Bauskas rajona tiesa.

Tiesnese L.Kosoja



