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SPRIEDUMS
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Saldi, 2017.gada 29.augusta

Saldus rajona tiesa tiesnese S.Ozola rakstveida procesa izskatjja civillietu Studiju un zinatnes administracijas maza apnéra prasiba pret /pers. A/
par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2017.gada 8.marta Studiju un zindtnes administracija c€lusi maza apmera prasibu tiesa pret /pers. A/ par naudas piedzimu. Prasibas pieteikuma
noradits, ka 1999.gada 20.oktobrTpuses nosledza Ligunmu ar merki, lai segtu maksu par atbildétajas studijam Augstskola. Saskana ar Liguma
3.1.apakspunktu, 2000.gada 8.novembra grozZjumiem Liguma un 2002.gada 26.novembra grozjumiem Liguma, pamatojoties uz Augstskolas Krediu
pieskirSanas komisijas apstiprinajumiemm, prastaja atbildetajai izsniedza studiju kreditu no valsts budzeta hidzekliem 1778,59 EUR (Ls 1250) apmnera:
1999./2000. akadeémiska gada 1.semestiT Ls 145 apnera, 1999./2000. akadémiska gada 2.semestiT Ls 145 apmera; 2000./2001. akademiska gada
l.semestrT Ls 150 apmera; 2000./2001. akademiska gada 2.semestiT Ls 150 apmera; 2002./2003. akadeémiska gada 1.semestr1 Ls 165 apmera;
2002./2003. akademiska gada 2.semestiT Ls 165 apmera, 2003./2004. akademiska gada 1.semestri Ls 165 apnmera; 2003./2004. akademiska gada
2.semestr1Ls 165 apmera.

Atbildetaja pec studiju pabeigSanas neizpildja Liguma 4.2.2.apakspunkta noteikto pienakunmu un nekavgjoties, bet ne vélak ka 10 dienu laka
nepazinoja prasitajai par eksmatrikulaciju no Augstskolas. Prastaja saneéma Augstskolas 2005.gada 5.jilija parskatu par studiju kredita pémejiem, kura
tika ieklauta informacija, ka 2005.gada 10.jinga atbildetaja ir izslegta no studejoso saraksta, jo ieguvusi diplonu.

Pamatojoties uz Augstskolas parskata noradtto informaciju, 2005.gada 28.septembr1 prastaja atbildetajai nosiifja vestuli Nr.1-14/5814 , Par
studiju kredta atmaksam’” pievienojot studiju kredita pamatsummas un kredtta procentu desmit gadu atmaksas grafiku divos eksemplaros, aicinot
Atbildetaju paraksttt vienu atmaksas grafika eksemplaru, iesniegt to Prasitajai un uzsakt studiju kredita pamatsummas un procentu atmaksu.

Atbildetaja ir parakstjusi studiju kredita pamatsummas un procentu atmaksas grafiku, atzistot studiju kredita pamatsummas un procentu
aprekinasanas kartibu, tacu maksajumus laika perioda no 2006.gada 13.jinija Iidz 2016.gada 12 jilijamneveica saskana ar pasas parakstito atmaksas
grafiku, lidz ar to izveidojas parada summa.

Inforngjot atbildétaju par studiju kredita saistibam un parada sumnu, laika perioda no 2006.gada 21.decembra lidz2015.gada 23.novembrim
prasitaja nostityja atbildétajai divpadsmit vestules, t.sk. vienpadsmit informativas vestules par studiju kredtta saistibam un bridinajumu 2014.gada 29 julija
Nr.-14/1154/B.

Prasttaja sanéma atbildétajas 2014.gada 27.augusta iesniegumu kura atbildétaja apnémas veikt regularus maksajunus kredita parada summa
segsanai un atkartoti 2016.gada 17.majja atbildétaja iesniedza iesniegumu par pakapenisku parada atmaksu, tacu uzmentas saistibas nepildja.

Prasttaja ir samazinajusi figumsodu 10 procentu apmera no izsniegtas studiju kredita summas par ko atbildétaja tka nformeta 2014.gada
27 februara vestule.

Nemot vera, ka atbildétaja neizpildija Liguma 3.3.1.apakSpunkta noteikto pienakumu — atmaksat studiju kredta pamatsummu un procentus desmit
gadu laika, katru gadu atmaksajot vienu desmito dalu no kopgjas kredita pamatsummas un kredtta procentus, prasitaja 2016.gada 12.majja nostitja
atbildetajai pazinojumu Nr.1-14/117/1 , PIRMSTIESAS PAZINOJUMS” aicinot atbildétaju nokartot savas paradsaistibas labpratigi.

Atbildetaja studiju kredita parada atmaksai ir veikusi maksajunws laika perioda no 2006.gada 13 jinja idz2016.gada 12 jilijam 1952,23 EUR
apnera. Saskana ar Liguma 3.6.1.apakSpunktu no atbildétajas iemaksatas summas ka pirmais tika dz@sts saskana ar Liguma 6.1.1.apakSpunktu un MK
Noteikumu Nr.219 22.3 punktu aprékinatais igumsods 177,86 EUR apméra. K otrais saskana ar Liguma 3.6.2.apakspunktu un Civillikuma 1843.pantu
tika dzests procentu parads par studiju krediu lietoSanu 452,27 EUR apmera. Pec Iigunsoda un procentu atmaksas saskapa ar Liguma
3.6.3.apakspunktu un Civillkuma 1843.pantu 1322 EUR tika novirztti studiju kredita pamatsummas segSanai. Atbildetajas iemaksatds summas un
parada summas aprekins ir atainots maksajumu kopsavilkuma.

Atbildetaja pec 2016.gada 12.majja nosiifta pazinojumu Nr.-14/117/IB , PIRMSTIESAS PAZINOJUMS”, kura prastaja aicinaja atbildetaju
izpildt Liguma noteiktas saistbas, nesamaksaja izveidojusos studiju kredta un procentu paradu, kaut ari2016.gada 17.maija appémas labpratigi
nokartot savas paradsaistibas. Prasttaja 2016.gada 16.decembri versas Saldus rajona tiesas zemesgramatu nodala, lai panaktu atraku, vienkarsaku un
Atbildetajam ekonomiski labveligaku strida izskatiSanas kartibu.

Prasttaja pirms pieteikuma iesniegSanas piespiedu izpildBanai bridinajuma kartiba, saskana ar Civilprocesa likuma normam, 2016.gada 8.decembr1
samaksaja ar lietas izskafBanu saistitos izdevumus 7,47 EUR apmera. Atbildetaja nesamaksaja parada summu un tiesas izdevumus, tapec prasitaja cel
prasbu prasibas tiesvedibas kartba, $aja gadjuni tiek ieskaifita samaksata valsts nodeva, tacu ar bridinajuma izsniegSanu saistitie izdevumi veido
zaud&jumus prasitajai.

Nemot véra ieprieks noradtto, atbildétajas saistbu neizpildes rezultata prasitajai ir radusies zaud&jumi 7,47 EUR apnerd, kas tika samaksati sakara
ar pieteikuma par saistbas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba pret atbildetaju iesniegSanu.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaud&junus, ko vig$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis. Atbildétaja nav
izpildijusi Liguma noteiktas saistbas atmaksat studiju kreditu desmit gadu laka, Iidz ar to prastajai ir raduSies zaud@jumi, kas ir piedzenami no
atbildétajas kopa ar studiju kredtta parada summu un tiesas izdevumiem

Lidz pat prasibas pieteikuma iesniegSanas dienai atbildetaja nav samaksajusi studiju kredtta parada summu 456,49 EUR apmera.



Prasttaja uzskata, ka ir izpildijusi visas savas Liguma noteiktas saistibas pieejamo cilvékresursu un finan$u resursu ietvaros, izsniedzot atbildétajai
studiju kreditu no valsts budzeta Iidzekliem saskana ar Liguma noteikumiem un desmit gadu laika rakstiski informgjot atbildétaju par neizpilditajam
saistibam, ka arT piedavajot iesp&ju pakapeniski segt parada summuy, bet atbildétaja nav izpildijusi prasitajas nosiifitajas vestulés noraditos prasijunmus.
Nemot véra, ka prasitaja un atbildétaja parrunu cela nav vienojusas par parada summas atmaksu, prasitaja saskana ar Liguma 7.2.apakspunktu iesniedz
prasibas pieteikumu, ladzot tiesu, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem, argumentiem un pievienotajiem pieradjumiem apmierinat
prasjunmus pilnd apmera.

Prasiba celta uz 1999.gada 9.marta Ministru kabineta noteikunu Nr.86 ,,Studiju kredit€Sanas noteikuni” 17., 18.punktu, Ministru kabineta
Noteikumu Nr.219 9.punkta, 30.2.apakspunkta, Civillikuma 1574., 1587., 1756., 1779., 1843., 1943.panta pamatiem.

Prasibas pieteikuma Iogts tiesu piedztt no atbildétajas par labu prasiajai 539,80 EUR, ko veido parada summu 456,49 EUR apnera, zaudejumi
7,47 EUR apnera, tiesas izdevumus 75,84 EUR.

Prastaja nevelas uzklausBanu tiesas sede.

2017.gada 15.mata, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajai uz deklargto adresi tika nosiitits prasibas pietelkuma un pievienoto
dokumentu noraksti, nosakot terminu aizpilditas paskaidrojuma veidlapas par prasibu iesniegsanai tiesa Iidz 2017.gada 18.aprilim

Lidz spriedunna taisSanai lieta atbildetaja rakstveida paskaidrojunus nav iesniegusi, iebildunus pret pieteikumu nav celusi, nav pieteikusi igunu
lietu izskatt tiesas sedg.

Civilprocesa likuma 250.% panta otra dala nosaka, ka, ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém datunu, kad sprieduma norakstu varés
sapent tiesas kanceleja.

Par lietas izskatanas rakstveida procesa datumu pusém pazinots 2017.gada 19.aprili

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prastijas maza apmera prasiba pret atbildétaju par naudas
piedzmu i pamatota un apmierinama dalgji.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Atbilstosi
Civillikuma 1511.pantam liguns plasaka nozim€ ir ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecbu nodibinasanu, pargrozisanu
vai izbeigSanu. Savukart raksturojot Sauraka, Seit pienemta nozime, liguns ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikums, kura
merkis ir nodibinat saistibu tiesibu

Saskana ar Civillkuma 1590.pantu katrai pusei pret otru ir prasibas tiesiba par iguma izpildSanu. Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi
noslegts Tiguns vzliek fidzgjam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai
pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumus.

Chvillkuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma Iigunm jasaprot zinama daudzuma atvietojanm lietu nodoSana pasuma, ar pienakunu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Atbilstosi Civillikuma 1935.pantam liguns, ar ko viena puse apsola aizdevunu dot,
bet otra to piegent, ir speka no ta laka, kad lidzgji vienojas sava starpa par aizdodamid daudzuma apme€ru, ciest figunsodu, ja tads saskapa ar
Chvillikuma 1716.pantu Iigunna ir pieligts.

No lietas materialiem redzams, ka 1999.gada 20.oktobr1 puses nosledza Ligumu ar merki, lai segtu maksu par atbildétajas studijam Augstskola.
Saskana ar Liguma 3.1.apakspunktu, 2000.gada 8.novembra groZjumiem Liguma un 2002.gada 26.novembra grozjumiem Liguma, pamatojoties vz
Augstskolas Kreditu pieskirSanas komisijas apstiprinajumiem, prasitaja atbildétajai izsniedza studiju kreditu no valsts budzeta Iidzekliem 1778,59 EUR
(Ls 1250) apnera (lietas 14.-17.1apa).

Prasttaja ir iesniegusi pieradfjumus par studiju kredtta pieskirSanu un parskaitiSanu un parada summu, saskana ar studiju kredita figumu un atmaksas
grafiku.

Saskana ar studiju ligumu prasitaja izsniedza atbildétajai studiju krediu. No maksajuma vzdevuma un maksajuma uzdevuma pielikuma redzans, ka
prasitaja atbildetajas studiju maksas segSanai ir parskaiffjusi uz augstskolas kontu naudu. Tadejadi starp pusém tika nodibinatas aizdevuma tiesiskas
attiecibas sakara ar naudas lidzeklu nodoSanu.

1999./2000. akadémiska gada 1.semestri Ls 145 apmera (4., 5. pielkuns); 1999./2000. akadémiska gada 2.semestii Ls 145 apnera;
2000./2001. akademiska gada 1.semestii Ls 150 apmera; 2000./2001. akadeémiska gada 2.semestri Ls 150 apnméra; 2002./2003. akadémiska gada
l.semestiT Ls 165 apmera; 2002./2003. akademiska gada 2.semestr1 Ls 165 apmera 2003./2004. akademiska gada 1.semestr Ls 165 apnera;
2003./2004. akadeémiska gada 2.semestriLs 165 apmera (lietas 19., 21., 22., 24., 26., 27., 29., 31., 33., 35.1apa).

Saskana ar figuma 3.3.1.apakSpunktu atbildetajai bija piendkums parakstit kredita atmaksasanas grafiku un uzsakt kredita pamatsummas un
procentu atmaksasanu ne velak ka tresaja menesT pec studiju partraukSanas vai 12.menesi pec studiju pabeigSanas; atmaksat studiju kredita
pamatsummu un procentus desmit gadu laika, katru gadu atmaksajot vienu desmito dalu no kopgjas kredita pamatsummas un kredita procentus (lietas
15.]lapa).

No lietas materialiem redzams, ka prasitaja pirs prasibas iesniegSanas vairakkart rakstveida i atgddindjusi atbildetajai par paradsaistibu
nepildSany, tacu atbildetaja paradsaistibas nav izpildijusi (lietas 37., 41., 42., 43., 44., 45., 46.,47.,48., 49., 50.-51., 52.,54. lapa).

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridejusi otra puse, un
personas (..) paskaidrojumi un argumentacija i viens no fidzekliem, ka panakt tiesisku spriedumu (sk. Augstakdas tiesas Senata 2010.gada
24.novembra spriedumu lieta Ni.SKC-233). Tomer atbildétaja savas procesualas tiesibas iesniegt paskaidrojumus un apstridet prasiajas prasjunmu
nav izmantojusi. Tapat atbildétaja nav iesniegusi pieradjunus, ka savas saistibas pret prastaju bitu izpildijusi un paradu biitu samaksajusi, ka to noteic
Civillikuma 1838.panta pirma dala, jo tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa neapSauba prasibas pieteikumd noraditos apstaklus, ka atbildetaja savas maksajumu saistibas nav izpildfjusi, un nesamaksata parada
pamatsumma saskana ar figumu ir naudas summa 456,49 EUR apnera, kas piedzenama no atbildetajas.

Prastaja lidz piedzt zaudgjumus 7,47 EUR.

Prasttaja norada, ka Prastajam ir radusies zaudejumi 7,47 EUR apnera, kas izriet no ar bridinajuma izsniegSanu saistito izdevunmu samaksu. Ta ka
zaud&jumi radusies atbildétajas bezdarbibas rezultata, Sie zaudejumi ir atzistami par tieSajiem zaudgjumiem

No lietas materialiem redzams, ka ar Saldus rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnese s lemumu prasttajas pieteikums pret atbildétaju par
saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba atstats bez izskatSanas (lietas 57.-58.1apa).

Prasitaja prasibas pieteikumam ir pievienojusi ar bridingjuma izsnieg§anu saistito izdevumu samaksu apliecinoSo dokumentu —2016.gada
8.decembra maksajuma dokumentu Nr.20404 (lietas 13.lapa).



Atbilstosi Civilprocesa likuma 406.3 panta treSajai dalai samaksatie tiesaSanas izdevumi 7,47 EUR, maksati ka ar bridinajuma izsniegSanu saisfitie
izdevumi tiesvedibas liets par saistibu piespiedu izpild&anu bridingjuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 50.! nodalas noteikumiem

Saskana ar Civillkuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaudejunmus, ko vigs ar savu darbibu vai bez darbibu ir nodarfis. Savukart
saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns. Saskana ar Civillkuma 1773.pantu zaudejums i tiess,
kad tas prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas. Savukart Civillikuma 1775.pants noteic, ka katrs zaudgjums, kas nav
nejauss, i jaathidzina.

Judikatiia atzits, ka pienacigi izvertgjot lieta esoSos pieradijumus, tiesai janoskaidro, vai lieta pastav tads pieradjumu kopums, kas apliecina likuma
paredzetos zaudgjumu atlidzibas pienakuma priekSnosactjumus — atbildetaja prettiesisku ricibu (darbibu vai bezdarbibu) un vainu, zaudejumu esanibu un
to konkrétu apmeru, ka art c€lonisko sakaru starp prettiesisku ricibu un nodarttajiem zaud&jumiem (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 22.marta
spriedums lieta Nv. SKC-106/2013).

Lai arT izdevum, ko samaksajusi puse, kuras laba taisits sprieduns, atzistami par tas zaudejumiem §1 jedziena plasaka izpratn€, tomer nav pamata
tos saisft ar puses tiesibam celt materialtiesisku prasjumu par zaudejunu piedzinu, jo jautajuns par tiesas izdevumiem pieder procesualajam, bet ne
materidlajam tiesibam. Sis viedoklis vairakkart sniegts arf judikatiica (sk., pieméram, Augstakas tiesas 2011.gada 6.aprija spriedums lietd SKC/143).

Tiesa nekonstaté zaudejumu atlidzinasanas prieksSnoteikumus civiltiesiskaja izpratng, to, ka bitu atjaunojans prastajas mantiskais stavoklis, kas
bitu izjaukts atbildetaja prettiesiskas ricbas del (skat. K. Torgans. Saistibu tiesibas I dajla. Macibu gramata, Tiesu namu agentira, 2006.,
237.lapa). Procesualie izdevumi cita lieta nav atzistami par zaudgjumiem $aja lieta, un tie nav atlidzinami, tapec tiesa prasibu dala par zaudejumiem 7,47
EUR apnera atzt par nepamatotu un noraidan.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss, tapec no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi: prasitajas samaksata valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
4,70 EUR, kopa 75,84 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantuun Civilprocesa likuma 195.pantu atbilstosi prasitajam prasiba izteiktajam Kigumam prasitajai nosakamas
tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no piespriestas, bet neatmaksatas
pamatparada summas, ta¢u neparsniedzot pamatsummas apmeru.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajai sprieduma dafa par tiesas izdevunu piedzinu nosakams labpratigas izpildes termins —
desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 8.,97. pantu, tiesa
nosprieda
Studiju un zinatnes administracijas maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu apmierinat daleji.
PiedZt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Studiju un zinatnes administracijai, registracijas Nr.90000737795, pamatparadu
456,49 EUR (Cetri simti piecdesmit sesi euro 49 centi), samaksatos tiesas izdevunus 75,84 EUR (septindesmit pieci euro 84 centi).
Noraidt prasibu dala par zaudejumu 7,47 EUR (septini euro 47 centi) piedzigu.
Noteikt Studiju un zinatnes administracijas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagent 6 % (sesus procentus) gada no pamatparada summas.
Sprieduma labpratigai izpildei noteikt 10 dienu termigu no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunu var parstudzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas, apelacijas stidzbu
iesniedzot Saldus rajona tiesa. Tiesas spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba, ja pastav kads no §a Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem

Tiesnese S.Ozola



