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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2015. gada 24. novembri

Balvu rajona tiesas tiesnesis A. Garais rakstveida procesa Balvos, Berzpils iela 7% izskafija civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “A&A
Logistic” maza apnera prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Balterex” par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

20145. gada 27. jlija sabiedriba ar ierobezotu atbildbu “A&A Logistic” (turpmak- prasitajs) versusies Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
ar prasibas pieteikumu maza apmera prasiba par naudas piedzigu pret sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ‘Balterex” (turpmak- atbildetajs).

Prasibas pieteikuna, ka apstaklus, kas pamato prasibu noradits: ka 2012. gada 26. septembri starp prasitaju, ka izpildiaju un
atbildétaju, ka pasttitaju tika noslegts Ligums Nr. TE-50 (turpmak- Ligums). Saskana ar Liguma 1. punkta noteikumiem, Ligunma puses vienojas par
kartibu, kada izpilditajs uzmemas atbildibu pret Valsts ienémunmu dienestu par klienta muitas paradu, neatsvabinot to no vina parada, nosaka klienta
tiesibas un pienakumus galvojuma attiecbas, ka ari kartbu kada izpilditajs noformé muitas procediras (tranztts, ieveSanas un izveSanas kopsavilkuma
deklaracija- ,jeprieksgjo deklar€Sanu” un citas). Liguma 2.1.1. punkta noteikts, ka izpilditajs uznemas atbildibu par muitas procediiru noforméSanu muita,
pamatojoties uz klienta iesniegtajiem kravu pavaddokumentiem un rakstisku pieteikumu. Saskana ar Liguma 2.2.8. punkta noteikumiem, pasutitajs
apnemas samaksat izpilditajam atlidzbu par sniegtajiem pakalpojumiem ar parskaiffjunmu, skaidra nauda vai ar karti, izmantojot pos terminaly, saskana ar
tarifi cenradi, kas ir noslegta Liguma neatnemama sastavdala.

Izpilditajs pilnigi izpildijis savas saistibas un fidz 20.07.2015, netika sanemtas pretenzijas no klienta puses par izpilditaja izpildto darba kvalitati.
Pamatojoties uz Liguma 2.2.8. punkta noteikumiem izpilditajs par kvalitativi paveikto darbu laika posma no 29.10.2014 idz22.05.2015 ir izraksfijis
pasititajam sekojosus rekinus: 29.10.2014 rekins Nr. ES0960; 31.10.2014 rekins Nr. ES1001; 06.11.2014 rekins Nr. RU0778; 07.11.2014 rekins
Nr. RU0794; 12.11.2014 rekins Nr. ES1025; 19.11.2014 rékins Nr. RU0803; 24.11.2014 rekins Nr. ES1069, RU0827; 25.11.2014 r&kins Nr.
RU0831; 30.11.2014 rekins Nr. ES1111; r&kins Nr. RU0884; 15.12.2014 rekins Nr. RU0900; 18.12.2014 rekins Nr. RU0918; rekins Nr.
ES1208; 14.01.2014 rekins Nr. RU0006; 26.01.2015 rekins Nr. RU0031; 28.01.2015 rekins Nr. ES00037.

Pretgji Liguma 2.2.8. punkta noteikumiem un pamatojoties uz izrakstitiem rékiniem, atbildétajs laicigi, lidz20.07.2015, neatmaksaja
prasttajam naudas summu par paveikto darbu 1355,24 EUR.

Liguma 3.4. punkta ir noteikts, ka par jebkuru Saja Liguma noteikto maksajumu kavejumu vairiiga puse maksa otrai pusei figumsodu 0,5%
apmera no nokavetas summas, par katru kavejuma dienu. Pamatojoties uz minéto Liguma punktu prasitajs ir aprekingjis igumsodu uz 20.07.2015, kas
sastada 1540,63 EUR. Saskana ar Civillkuma 1716. panta treSo dalu ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laka (termina) var
tikt noteikts picaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistbas apmera. Ieverojot Civillikuma 1716. panta
noteikto prasitajs no atbildetaja pieprasa figumsodu 10 procentu apmera no pamatparada, kas sastada 135,53 EUR.

Chvillikuma 1765. panta ir noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai, darfjuma. Ja tas nav darits, ka arf taja gadjums, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta gada. Sakara ar to, ka atbildetajs savas saistibas nav nokartojis, prastajam ir
tiesibas aprekinat likumiskus procentus 6% gada, kas uz bridingjuma sastadianas dienu kopa sastada 180,30 EUR.

2015. gada 25. maija prasitajs nositfjis bridinajumu atbildetajam, bridinot, ka parada nesamaksasanas gadfjuma prasitajs bls spiests versties
tiesa ar prasibas pieteikunu par parada piedzgu. Parada summa netika samaksata, ka arf nekadi iebildumi péc bridinajuma sagemSanas no atbildétaja
puses par bridingjumu netka sapemti Uz2015. gada 13. julijukopgjais atbildétaja parads prasitajam sastada: pamatparads par sniegtajiem
pakalpojumiem 1355,24 EUR, ligunsods uz pietekuma sastadanas dienu, tas ir, 2015. gada 20. juliju 135,53 EUR un likumiskie procenti vz
pieteikuma sastadanas dienu, tas i, 2015. gada  20. juliju 180,30 EUR, kopa 1671,07 EUR.

Prasttajs noradgis, ka veicis apmaksu zverinata advokata Artura Lielgalvja piestaditajam rékinam Nr. 011-AL-C par juridisko konsultaciju,
prasibas pietekuma sastadiSanu, parstavibu tiesa lieta ar atbildetaju, par kop&jo summu 250 EUR.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1., 24., 26., 33. pantu, 34. panta pirnas dalas 1. punkta a) apakSpunktu, 39. pantu, 41. panta pirmo
dalu, 44. panta pirmo dalu, 195., 250.1%, 250.20 pantu, Civillkuma 1., 1587., 1589. pantu, 1652. panta 3. punktu, 1716., 1717., 1759., 1765., 1779.,
1828. pantu: prasttajs lidz piedzt no atbildetaja prastaja laba paradu 1671,07 EUR, kas sastav no pamatparada 1355,24 EUR, ligunsoda 135,53
EUR, likumiskajiem procentiem 180,30 EUR, noteikt prasttaja tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos procentus- 6% no simta gada no galvena parada
lidz sprieduma izpildei un visus ar tiesaSanos saisttos izdevamus, tari skaita zverinata advokata Artura Lielgalvja piestaditu un apmaksatu rekinu par
kopgjo summu 250 EUR.

Prasttajs norada, ka nevelas, lai notiktu uzklausSana tiesas sedg.

Ar Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas tiesneses 2015. gada 31. julija lemunu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “A&A Logistic” maza apnera
prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Balterex” par naudas piedzipu tika piepemta un ierosinata civillieta, noteikts termins paskaidrojunu
sniegSanai (L1 3). Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, 2015. gada 3. augusta prasibas pieteikums un procesualas tiesibas nosiittas
atbildétajam, noteikts termin$ paskaidrojumu sniegSanai (L1 43).

Saskana ar Rigas apgabaltiesas prickssédetajas rezoliciju un Civilprocesa likuma ~ 32.! pantu civillieta Nr. C28314115 sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu “A&A Logistic” maza apmera prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Balterex”” par naudas piedzinu nodota izskatiSanai Balvu rajona
tiesai.



Atbildetajs paskaidrojumus par iesniegto prasibu nav sniedzs, nav cglis iebildumus vai pretprasibu pret prasibu, nav lidzis lietas izskatiSanu tiesas
sede.

Civilprocesa likuma 250.2° panta piri dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Ar 2015. gada 14. oktobra lemumu Balvu rajona tiesas tiesnesis A. Garais pienema lietvediba civillietu Nr. C28314115 sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu “A&A Logistic” maza apnmera prasiba pret sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “Balterex” par naudas piedzigu, civillietas izskafSana nolikta
rakstveida procesa 2015. gada 24. novembri. 2015. gada 15. oktobr lEmuma kopija un pazinojums par lietas izskafiSanu rakstveida procesa
nosufits pusem

Motivu dala

Novertgjusi visus lietas materialus kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un ir apmierinama prastaja noraditaja apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka uz sava prasjumu un iebildumu
pamatojumu. Prasttajam japierada sava prasiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatoftiba.

No lietas materialos eso$a 2012. gada 26. septembra Liguma Nr. TE-50 redzans, ka starp pusém nodibinatas saistibu tiesiskas attiecibas.
Saskana ar noslegta Liguma noteikumiem puses vienojas par kartibu, kada prasitajs uzgemas atbildibu pret Valsts ienémunmu dienestu par klienta muitas
paradu, neatsvabinot to no vipa parada, nosaka atbildétaja tiesbas un pienakunus galvojuma attiecibas, ka ari kartibu kada prasttajs noforme nuitas
procediiras (tranzits, ievesanas un izveSanas kopsavilkuma deklaracija- , ieprieksgjo deklaréSanu” un citam). Atbildetajs saskana ar Liguma 2.2.8. punkta
noteikto apnemas samaksat prastajam atlidzbu par sniegtajiem pakalpojumiem ar parskaiffjumu, skaidra nauda vai ar karti, izmantojot pos terminalu,
saskana ar tarifu cenradi, kas ir noslégta Liguma neatnemama sastavdala un 3.2. punkta noteikts, ka atbildétajs apmaksa piestadito rékinu piecu bankas
darba dienu laika no rékina sanemSanas briza pa faksu vai pa e-pastu, veicot bezskaidras naudas norekinus prasitaja noraditaja bankas konta vai skaidra
nauda nuitas noliktavas kasg vai ar maksajuma karti (L1. 14-16).

Civillikuma 1587. pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjiem pienakunu izpildt apsolito, un ne darfjuma smaguns, ne ari vélak radusas
izpild®anas griitibas nedod vienai puseti tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesa konstate, ka ar lietd esoSajiem rékiniem prasitajs pieradiis, ka sniedzs atbildétajam pakalpojunu- tranzita noforméSana, galvojuma
izmantosana (L1 18-33), bet atbildetajs nav pildiis saistibas, tas i veicis piestadtto r€kinu apmaksu, par kopgjo summu 1355,24 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1652. panta pirmas dalas 3.punktu nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad palaists garam termips, kas
nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT péc parasas. Savukart Civillkuma 1828. pants nosaka, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad
paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Saskana ar figuma 3.2. punkta noteikts, ka atbildeétajs apmaksa piestadito r€kinu piecu bankas darba dienu laika no rekina sanensanas briza pa
faksu vai pa e-pastu, veicot bezskaidras naudas norékinus prasitaja noraditaja bankas konta vai skaidra nauda muitas noliktavas kase vai ar maksajuma
karti.

Ta ka lieta atbildetajs paskaidrojumus nav sniedzis, tiesa atzist, ka lieta nav strids par to, ka uz prasibas pieteikuma iesniegsanas dienu atbildetajs
bija parada prastajam pamatparadu par neapmaksatiem rekiniem, kopa 1355,24 EUR. Tiesai nav pamata apSaubtt, ka atbildétajs pakalpojumus nebiitu
sanémis vai sapemis daleji. Vienlaicigi jaatzist, ka lieta nepastav strids par sniegta pakalpojuma kvalitati, jo art $adus iebildumus atbildetajs nav izteicis.

Saskana ar Civillikuma 1838. pantu, faktu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzs pieradjumus, ka ir
izpildjis savas saisfibas pret prastaju un veicis rékinu samaksu.

Saskana ar Civillikuma 1590. pantu, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildSanu, tadgjadi atzistams, ka prasttajam ir pamats
prast no atbildétaja neapmaksato rékinu paradu par kopgjo summu 1355,24 EUR. Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja veiktos aprekinus, jo art
atbildetajs to nav darfjis.

Prastajs lidz tiesu piedzt no atbildeétaja liganmsodu 135,53 EUR.

Chvillikuma 1716. pants nosaka, ka ligansods ir pametums, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistbu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpild®anu wsta laika (termind). Ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ta laika (termina) var tikt noteikts picaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera. Saskana ar Civillkuma 1717. pantu figumsoda apmeru noteic
lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lichuimu, kadi paredzami no figuma neizpildiSanas, tacu tam jabit samerigam un atbilstosam godigai darjuma
praksei.

Liguma 3.4. punkta ir noteikts, ka par jebkuru $aja Ligumé noteikto maksajunmu kavejumu vainiga puse maksa otrai pusei ligumsodu 0,5% apnéra
no nokavetas summas, par katru kavgjuma dienu. Pamatojoties uz mingto Liguma punktu prasitajs aprékinaja igumsodu uz 20.07.2015- 1540,63 EUR.
Ievérojot Civillikuma 1716. panta noteikto prasitajs no atbildétaja pieprasa ligumsodu 10 procentu apméra no pamatparada, kas sastada 135,53 EUR
(LL 10).

Atbildétaja pielautie saistbu parkapumi- maksajuma saisfibu terminu nokavésana ir radijusi prasitajas tiesibas uz ligumsoda sanenmsanu.

Izvertgjot igunsoda apmery, tiesa nem vera, ka atbildétajs nav likuma noteiktaja kartba apstridgjis ne pusu starpa noslegto ligumu, ne figumsoda
aprekinasanas karfibu, lidz ar to tiesa at7ist, ka prasitaja tiesibas prastt no atbildétaja igumsodu atbilst noslegta Liguma nosactjumiem

Juridiskaja literattra pausts viedoklis, ka figumsods ir civiltiesibu instithts ar divéjadu dabu. No vienas puses, tas i saistibas pastipringjums un
iedarbojas ka nelabveligu seku draudi, kaner saistiba vel nav parkapta. No otras puses, figumsods kliist par atbildibas izpausmi, neizdevigam mantiskam
sekam tad, ja pastiprinajums izradijies nepietickams, lai atturétu paradnieku no saistibas parkapuma (Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta
dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. - Riga: Mans Ppasuns, 1998, 223. Ipp.).

Nemot vera figumsoda ka saistibu pastiprinaanas idzekla dabu un Civillikuma 1716. pantu, tiesa secinds, ka vienigais nepiecieSamais
priekSnosacijums figumsoda piemerosanai ir uznemto saistibu neizpilde vai nepienaciga izpilde.

Konkrétaja gadijuma figumsods ir samerigs gan attieciba pret pamatparada summu, gan attieciba pret ilgstoso paradsaistibu nekartosanu.

Atbildetajs nav tiesai sniedzis paskaidrojumu, ka arT nav izteicis iebildumus attieciba vz prasitaja noradtto figumsodu, Iidz ar to tiesa atzst, ka tai nav
pamata parskattt pieprasta igumsoda apnmeru, jo tas nav atzistans par parnerigu vai nesamerigy, ta ka atbildetajs i pielavis nokavejumu un nav pildgis
ar Ligunm uzgentas saistibas.

Sados apstaklos pieraditas prasitajas tiesibas prastt no atbildétaja igumsodu, fidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenans figumsods 135,53
EUR.

Prastajs lidz tiesu piedztt no atbildétaja likumiskos procentus 180,30 EUR.

Chvillikuma 1756. pants nosaka, ka pienakuns maksat procentus pamatojas vai mu uz tiesisku darjumu, vai likumu. Civillikuma 1759. panta
1.punkts nosaka, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katra parada samaksas nokavejunu, kaut ari parads pats par



sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Civillikuma 1765. panta pirma dala nosaka, ka gadijuma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada, minéta panta ceturta dala nosaka, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.
Prasttajs uz2015. gada 20. jaliju aprekinajis atbildetajam likumiskos procentus, kas atbilstosi Civillikuma 1765. pantam ir 6% gada un sastada
180,30 EUR (1L 7; 11). Tiesa atzist, ka atbilstosi iepriek§ mineto normu noteikumiem prasttajam ir tiesibas prastt no atbildétaja likumisko nokavejuma
procentu piedzinu, idz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami likumiskie procenti 180,30 EUR uz2015. gada 20. jiliju.

2015. gada 25. maijja prasttajs nosityis bridinajumu atbildetajam, bridinot, ka parada nesamaksasanas gadijuma prastajs biis spiests versties tiesa
ar prasibas pieteikunmu par parada piedzigu (L1 34-37).

Lidz lietas izskat®anas dienai parads prastajamno atbildétaja puses nav samaksats.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses atlidzinat visus tas
samaksatos tiesas izdevunus. Tadgjadi prasitaja laba no atbildétaja piedzenami tiesas izdevum, tai skaita valsts nodeva par prasibas celSanu tiesa
250,66 EUR un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 5 EUR. Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta a) apakSpunktu un $1
pasa panta otro dalu, no atbildétaja piedzenami ar lietas veSanu saisfitie izdevumi, tas ir, izdevumi par advokata sniegtajiem pakalpojumiem. Ka redzams
no lietas materialiem to apners sastada 250 EUR (L1 38-41).

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Saskana ar Civillikuma 1765. pantu, likumiskie kavéjuma procenti ir 6
9% (sesi procenti) gada.

Nemot vera augstak minéto, tiesa uzskata, ka prastajam i tiesibas par laiku no sprieduma likuniigd speka stasanas dienas fidz sprieduma pilriigai
izpildei, atbilstosi Civillikuma 1753., 1762. pantu nosacjumiem, sanemt likumiskus procentus- sesi procenti no simta gada no nesamaksatas pamatparada
summas, bet ne vairak par pamatparada apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu, atbildétajam nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei- desmit dienu laika no sprieduma speka
stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27 panta pirmés dalas noteikumiem tiesas spriedums lietds par maza apméra prasibam stajas speka §a likuma
203. panta noteiktaja kartba. Saskapa ar $T likuma otras dalas noteikumiem spriedumu par maza apnera prasibu lietas dalibnieki var parstdzet
apelacijas kartiba.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Civillikuma 1587., 1652., 1716., 1717., 1756., 1759., 1765., 1828. pantu, Civilprocesa likuma
41.,189.-193., 195., 204.1, 250.5, 250.27, 450. pantu, ticsa

nosprieda

piedzt no sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu ,BALTEREX”, registracijas Nr. 40003296299, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu , A&A
LOGISTIC”, registracijas Nr. 40103438195, laba paradu par neapmaksatajiem rékiniem- 1355,24 EUR, Iigumsodu 135,53 EUR un likumiskos
procentus 180,30 EUR, ka arT samaksato valsts nodevu par prasibas pieteikumu 250,66 EUR, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 5 EUR un ar
lietas veSanu saistttos izdevumus par advokata pakalpojumiem 250 EUR, kopa 2176,73 EUR (divi tikstosi viens simts septindesmit sesi ewro un 73
centi).

Noteikt prasitaja- sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,A&A LOGISTIC”, registracijas Nr. 40103438195 tiesibas sanemt likumiskos procentus-
6% (sesi procenti) gada no nesamaksatas pamatparada summas 1355,24 EUR (viens tikstotis tris sinti piecdesmit pieci euro un 24 centi) par laka
posmu no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei, bet ne vairak par pamatparada apmeru.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstudzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 20 dienu laka, iesniedzot apelacijas stidzibu Balvu rajona tiesa.

Tiesnesis A. Garais



