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Spriedunms
Latvijas Republikas varda

Riga, 2022.gada 1.decembri

Rigas pilsctas tiesa, tiesnese Jolanta Zaskina, rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ (/pers. A/) prasiba pret dzivoklu pasnicku kooperativo
sabiedribu /nosaukums/ par pienakuma uzlikSanu.
AprakstoSa dala

[1] /pers. A/ 2021.gada 16.augusta clis Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesa (p&c reorganizicijas- Rigas pilsétas tiesa) prasibu pret dzivoklu
pasnieku kooperativo sabiedribu /nosaukums/, kurd pieteicis prasfjumu uzlikt par pienakumu atbildétajai izsniegt dokumentu kopijas, kas apliecina
juridisko pakalpojumu sniegsanu 2037,41 euro 2018.gada dzivojamajai majai /adrese/.

Prasiba pamatota uz Kooperativo sabiedribu likuma 22.pantu, Dzvojamo maju parvaldSanas likuma 1.pantu un Civillikuma 2305.pantu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitajam pieder dzivokla pasums /mumurs/, kas atrodas daudzdzivoklu dzivojama maja /adrese/.

Mingto maju parvalda atbildetaja.

Prasttajs i atbildetajas biedrs.

[1.2] 2018.gada finansu parskata atbildetaja noradijusi, ka 2018.gada ir izt€reti 2037,41 euro par juridisko pakalpojumu sniegsanu dzvojamajai
majai.

Prasttajs 2021.gada 10.jingja rakstiski pieprasijis atbildetajai izsniegt vinpam dokumentu kopijas, kas apliecina Sos izdevunus. Uz $o iesniegunu
prastajs neesot sanemis atbildi. 2021.gada 22.julija prastajs rakstiski pieprasyjis atbildetajai dokumentus, kas apliecina mintos izdevumus ievietot
elektroniskaja vide. Tomgr pieprasitos dokumentus lidz prasibas celanas dienai neesot sanémis. Sie dokumenti neesot atrodami ari elektroniskaja vide.

[2] Rakstveida paskaidrojumos atbildetaja norada, ka prasibu neatzist.

[2.1] Prastaja pieprastic dokumenti esot saistiti ar dzivojamas majas parvaldisanu.

Atbilstosi Ministru kabineta 2010.gada 28.septembra noteikunu Nr.908 ‘“Majas lietas veSana un aktualizésanas noteikumi” 24.punktam majas
lictas ceturtaja sadala ieklaujami dokumenti obligati veicamo darbibu un citu dZivojamas majas parvaldSanas darbibu nodrosinasanai un to izpildes
apliecinajumam

Prasttaja pieprasitie dokumenti par juridisko pakalpojumu sniegsanu dzivojamai majai esot ievietoti majas lieta. Saskana ar minto noteikumu
27 punktu, dzivojamis majas ipasniekam ir tiesibas iepazities ar majas lictu majas lietas kartotaja (kas var bit ari parvaldnicks) klatbttng. Tapat
prasitajam esot tiesibas izgatavot arT minéto dokumentu kopijas formata saskana ar Ministru kabineta 2010.gada 28.septembra noteikumu Nr.916
“Dokumentu izstradasanas un noformeésanas kartiba” 45.punktu, ka ari, pieméram, uzgent konkréto dokumentu fotografijas.

Normativie akti neparedzot ne atbildétajas tiesibas, ne ari pienakumu izvietot mjas lietas dokumentus elektroniska publiska vide, ka ar atbildétajai
nemaz neesot tadu iespju. Par Siem apstakliem, atbildétaja 2021.gada 20.augusta pazinojusi prastajam atbildes véstule Nr.99.

[2.2] Normativie akti nenosakot atbildétajai pienakunu izsniegt dokumentu atvasinajumus, jo dokumentu kopéSana palielinas katra dzivokla
pasnieka parvaldSanas izdevumus.

Dzivojamas majas parvaldiSanas figuma 3.1.8.apakspunkts nosakot, ka ar dzivojamas majas parvaldianu saistitu dokumentu kopésana tiek veikta
pec So darbu apmaksas saskana ar parvaldnieka noteiktu izcenojumu.

Atbildetaja 2021.gada 22.jinja vestule Nr.69 informgjusi prastaju par tiesbam iepazties ar dokumentiem, iepriekS piesakot apmekigjumu
telefoniski. Tapat prasttajs ir ticis informets, ka dokumentu kopijas tiek sagatavotas pec pakalpojuma apmaksas.

[2.3] Kooperativo sabiedribu likuma 16., 22., 33., 40., 44. un 95.panta noteikumi neparedzot nodro§inat biedra tiesibas iepazities ar prasitaja
pieprasttajiem dokumentiem un izsniegt to kopijas.

[2.4] Atbildetaja norada, ka prasttajs 2021.gada 15.jilija bija ieradies pie atbildétajas un iepazinies cita starpa ar dokumentiem par juridisko
pakalpojumu sniegsanu 2018.gada, tacu par faktu, ka ir iepaznies ar dokumentu saturu prasitajs neesot parakstiies un velak pardomajis kopét
dokumentus, lidzot vinam tos nostttt elektroniski vai ievietot elektroniskaja vide.

[2.5] Nemot vera mincto, atbildetaja uzskata, ka celta prasiba ir noraidamna, jo atbildetaja likuma noteiktaja kartba ir nodrosinajusi prastajam
iesp&ju iepazities ar dokumentiem, konkrétaja gadjuma ar dokumentiem par juridisko pakalpojumu sniegsanu 2018.gada.

[3] Atbildetaja 2021.gada 8.oktobr pieteikusi Iogunmu par civillietas apvienosamu ar civillietu Nr.C29410021, kuru 2022.gada 17.novembr1
atsaukusi, jo lieta Nr.C29410021 i izskatita un sprieduns $aja lieta stajies speka.

[4] Prasttajs pieteicis Iigunu nopratinat ka liecinieci /pers. D/, kura varot liecinat par faktu, ka 2022.gada 25.julija atbildétajas biroja prastajam
esot ticis atteikts iepazities ar majas lietas materialiem, par ko esot ticis sastadts akts. Papildus prasitajs lidzis pievienot lietas materialiem 2022.gada
21 julija iesniegumu atbildetajai par iepaz8anos ar majas lietu un 2022.gada 25.jiljja aktu par atteikumu izsniegt prastajam majas lietu.

Tiesa Civilprocesa likuma 94.panta, kas noteic, ka tiesa piegem tikai tos pieradjumus, kuriem ir nozime lieta, tvérums, uzskata, ka liecibas un
dokumenti par notkumiem 2022.gada nevar bit attiecinamas uz celto prasibuy, jo ta celta 2021.gada par atbildétajas atteikumu iepazistinat prastaju ar
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dokumentiem uz prasttaja 2021.gada 10.jinja un 2021.gada 22.jtlija iesnieguma pamata.
Nemot véra minéto, ligumi par liecinieces nopratinasanu, 2022.gada 21 jtlija iesnieguma un 2022.gada 25 julija akta pievieno$anu ir noraidani.

[5] Ar tiesneses 2021.gada 22.decembra lemumu, pamatojoties uz Covid- 19 infekceijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, nolents iztiesat lietu
rakstveida procesa 2022.gada 1.decembri, nosakot lietas dalibniekiem termmu papildu paskaidrojumu, pieradfjumu vai citu procesudlo ligunu
iesniegSanai fidz 2022.gada 1.novembrim. Ar tiesneses 2022.gada 8.novembra lemumu termips papildu paskaidrojumy, pieradfjumu vai citu procesualo
logunu iesniegSanai pagarinats lidz 2022.gada 25 .novermbrim

[6]2022.gada 17.novembr tiesd sapgenti atbildetajas papildu paskaidrojumi, kuros atbildetaja atsaucas uz pusu darbbam, kas notkuSas
2022.gada 25.jtlija, 2022.gada 3.jinija , 2022.gada 21.februart un 2022.gada 25 julija. Atbildetaja papildus paskaidrojumiem ir pievienojusi atbildetajas
2022.gada 3.junija atbildes vestuli prastajam Nr.111 ar Latvijas pasta ¢eka kopiju, 2022.gada 25.julija akta kopiju, 2022.gada 28.jilija akta kopiju,
2022.gada 27.maija akta kopiju un 2022.gada 26.majja video ieraksta protokola kopiju un piezinju lapas par personam, kas iepazistas ar majas lietu,
kuri to kopuma atspekojot prasitaja iesniegtos pieradjumus par notikumiem 2022.gada 25.jalija.

Nemot vera to, ka prasitaja liguns par liecinieces nopratinaSanu un dokumentu pievienosanu tika noraidits sakara ar to, ka notikumi 2022.gada
nevar bt attiecinami uz $o lietu, ka prasiba tiesa ir celta 2021.gada par atbildétajas atteikumu iepazistinat prasitaju ar dokumentiem uz prasiaja
2021.gada 10.jinija iesnieguma pamata, nav ar pamata pievienot lietas materialiem atbildetajas 2022.gada 3.jinjja atbildes vestuli prastajam Nr.111 ar
Latvijas pasta ¢eka kopiju, 2022.gada 25 jilija akta kopiju, 2022.gada 28.julija akta kopiju, 2022.gada 27.maija akta kopiju un 2022.gada 26.maijja
video ieraksta protokola kopiju un piezimju lapas par personam, kas iepazistas ar najas lietu.

Motivu dala

[7] Tiesa, parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus, uzskata, ka prasiba ir noraidama.

[7.1] Civilprocesa likuma 1.pants noteic, ka pamats versties ar prasibu tiesa personai ir gadjuni, ja ir aizskartas $is personas civilas tiesibas vai ir
apstridetas §is personas ar likumu aizsargatas intereses.

[7.2] Lieta nav strida, ka prasitajs ir dzivokla pasuma /adrese/, ipasnieks (lictas 7.lapa). Nav strida ari par to, ka prasitajs ir atbildétajas biedrs.

[7.3] No prasibas pieteikuma izriet, ka prasitajs uzskata, ka atbildétaja ir aizskarusi vipa tiesibas, neizsniedzot vinpam dokumentu kopijas, kas
pierada parskata par 2018.gadu ( lietas 8.lapa) noraditos izdevumus par juridisko pakalpojumu sniegSanu, pamatojoties uz vina 2021.gada 10.jinija
iesniegumu (lietas 9.1apa), ka ar nav ievietojusi informaciju par juridisko pakalpojumu sniegSanu elektroniskaja vide, pamatojoties uz prasitaja 2021.gada
22 julija iesniegummuL

Prasiba tiesa celta 2021.gada 26.augusta, tatad japienem, ka uz 2021.gada 26.augustu, prasitaja ieskata, vina tiesbu aizskarums jau bija noticis.

[8] Pusu tiesiskas attiecibas regule likums “Par dzivokla pasSumu’” un Dzivojamo maju parvaldanas likums. Dzivojamo maju parvaldSanas likuma
14.panta otra dala noteic, ka parvaldnieka pienakums i sniegt dZivojamas majas Jpasniekam aktualy, neparprotamu un pilnigu informaciju par dzvojamas
majas Tpasniekam saistoSiem normativajiem aktiem un no tiem izrietoSajam saistibam, par parvaldnieka saistibam, kas izriet no parvaldiSanas uzdevuma,
ka ari— péc dzivojamas majas fpasnieka pieprasijuma — par jautdjumiem, kas attiecas uz parvaldiSanas uzdevumu.

Atbilstosi Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 6.panta otrds dalas 3.punktam atbildétajas ka dzivojamds majas parvaldnieces obligata
parvaldianas darbiba noteikta dzivojamas majas lietas vesana.

Atbilstosi Ministru kabineta noteikunmu Nr.908 (speka Iidz 2022.gada 3.maijam) 27.punktam dzvojamas majas Tpasnickam ir tiesibas iepazities ar
majas lietu majas lietas kartotaja klatbiitn€. Tapat dzvojamas majas pasniekam ir tiesibas veikt dzivojamas majas lieta esosas informacijas kop&sanu vai
citadu tas parveidosanu, par ko veicama atzime majas lietas beigas (noteikumu Nr.908 30.2.punkts).

Mingto tiesibu normu kopums paredz prasitajam tiesibas iepazities ar majas lietu atbildetajas darbinieka klatbiitn€, ka arT tiesibas sapemt
dokumentu kopijas vai, piemeram, nofotografét dokumentus. Mingto tiesibu normm kopus neparedz atbildetajas pienakunu publicet dokumentus no
majas lietas elektroniskajas vietnés vai pienakumu sttt dokumentus elektroniski.

[9] Atbildetaja 2021.gada 22.jinija pa pastu vienkarsa stffjunma nosifijusi prastajam informaciju par kartibu, kada prastajs var iepazities ar vipam
nepiecieS$amo informaciju prasttajas ofisa, cita starpa noradot, ka biedribas biedriem un dzivoklu pasniekiem ir noteikta maksa par dokumentu kopiju
izgatavoSanu (lietas 27.lapa).

Saskana ar Dokumentu pazinosanas likuma 8.panta otro dalu, kas noteic, ka dokuments, kas pazinots ka vienkarSs pasta stitjurrs, uzskatans par
pazigotu astotaja diend no dienas, kad tas iestade registréts ka nosttamais dokuments.

No minéta izriet, ka prasitajs ar informaciju par kartibu, kada vips var iepazties ar majas lietas materidliem un iespgju sanemt viqu interesgjoso
dokumentu kopijas, ir iepazistinats 2021.gada 30.junija.

Prasttajs nav iesniedzs pieradjumus, ka lakka posma no 2021.gada 30.jinija fidz prasibas celSanai tiesa vips butu versies pie atbildétajas un
sapemis atteikumu iepazities ar majas lietu un iegiit dokumentu kopijas par konkréto izdevumu poziciju, veicot pirms tam atvasingjuma izgatavoSanas
maksu.

Attieciba wz informacijas publiskoSanu elektroniskaja vidé vai dokumentu nostitiSanu elektroniski, pirmkart, likumé nav noteikts atbildétajas
pienakums kartot dokumentaciju elektroniska vide, otrkart, atbildétaja ir 2021.gada 20.augusta ir sniegusi prasitajam atbildi uz vipa iesniegumu, ka
Sobrid tas tehniski nav iesp&jams (lietas 28. un 29.lapa).

Nemot véra min€to, nav pamata atzt, ka atbildétaja prastajam bitu liegusi vai ierobezojusi izmantot Dzivojamo maju parvaldSanas likuma
14.panta otraja dala un Ministru kabineta noteikumu Nr.908 27.punkta un 30.2.punkta noteiktas tiesibas un tadejadi butu aizskarusi prasiaja tiesibas
Civilprocesa likuma 1.panta pirmas dalas izpratng.

Nemot véra mineto, celtd prasiba ir noraidama, jo prasitajs nav pieradyis tiesibu aizskarumu no atbildetajas puses.

Rezolutiva dala.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193.pantu, tiesa
nosprieda

noraidtt /pers. A/ (/pers. A/) prasibu pret dzivoku pasnieku kooperativo sabiedribu /nosaukums/ par pienakuma izpildi.



Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu lakka no sprieduma piecjanibas tieSsaistes sistéma dienas, 2022.gada 1.decembra,
iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas tiesa.

Tiesnese Jolanta Zaskina

Sis dokuments ir parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika Zimogu



