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Lietas Nr.C33577820
Lietvedibas Nr. C-2454-21/21
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2021. gada 23. novembr1

Rigas rajona tiesa
tiesnese V.Grebezniece
rakstveida procesa izskatjja vienkarsotas procediiras lietu prasitaja /pers. A/ prasiba pret atbildétaju /pers. B/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala
[1]12020. gada 1. decembri prasttajs /pers. A/ iesniedza tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret atbildétaju /pers. B/ par naudas piedzinu, kura

- piedzt paradu 699,00 euro;

- noteikt prasttajam tiesibas sanent no atbildetajas likumiskos 6 % gada no parada summas par laiku idz sprieduma izpilde;

- piedzt tiesas izdevumus.

[1.1] Prasiba noradts, ka prasttaja un /pers. C/ kopdzives laika, 2014. gada piedzima neita.

[1.2] Ar 2017. gada Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas spriedummu lieta Nr. C29351617, no prastaja /pers. C/ laba tika piedziti
uzturfidzekli meitas — /pers. D/ uzturam 95,- euro ménest, bet ne mazak par Ministru kabineta noteikto minimalo uzturlidzeklu apméru menest

[1.3] Péc tiesas sprieduma pasludinasanas, /pers. C/ norekinu konts tika blokets un /pers. C/ nutiski lidza prasitajam parskaitt tiesas sprieduma
noteiktos uzturlidzeklus vz citu /pers. C/ pazistamu cilveku norekinu kontiem, lai tie vargtu iznemt un nodot naudas Iidzeklus /pers. C/. Kadu laika periodu
fpers. C/ dzvoja kopa ar atbildetaju un bija iedevusi prasitajam atbildetaja, norekinu kontu, lai prasitajs taja skaita ar tiesas spriedunu piedzttos naudas
lidzeklus meitas uzturam.

[1.4] Laika posma no 2018. gada 10. oktobra idz2019. gada 27. novembrim prasiajs veica atbildetajam desmit paskaitfjunus, btdans
parliecinats, ka Sie naudas lidzekli tick nodoti /pers. C/ meitas uzturam, jo /pers. C/ nekadas pretenzijas pret prasitaju saistiba ar uzturlidzeklu samaksu
neizteica. Prastajs norada, ka ne visos maksajumos ka maksajuma pamats ir noradii tiesi uzturlidzekli /pers. D/ uzturam, tacu tiesi $ads bijja So
maksajumu merkis, jo cita pamata maksat atbildétajam kadus naudas lidzeklus, prasitajam nekad nav bijis.

[1.5] 2020. gada jinja tika sagemts zverinata tiesu izpilditaja D.Priednieces pazinojums par pienakumu izpildt nolemumu, kura tika noradits
uzturlidzeklu parads 4 270,00 euro. Veicot matematisku aprékinu, prasitajs saprata, ka uzturlidzeklu parads ir aprékinats par visu laku no 2017. gada
6. februara (tiesas sprieduma noteiktais uzturlidzeklu maksajunmu sakuma datums) lidz 2020. gada 12. jinijam, kad Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas
tiesa ir izdevusi izpilu rakstu. Uzturlidzeklu parada aprékinu veido: no 06.02.2017.- 06.12.2017. - 11 neneSa maksajumi, katrs 95,00 euro; no
06.01.2018. lidz 06.12.2018. - 12 menesa maksajumi, katrs 107,50 euro; no 06.01.2019.

idz 06.01.2019. - 12 méneSa maksajumi, katrs 107,50 euro; no 06.01.2020. - 06.06.2020. - 6 meneSa maksajumi, katrs 107,50 euro, pavisam
kopa 4270,00 euro.

[1.6] Nemot vera, ka prasttajs meitas uzturam paredzetos uzturfidzeklu maksajunus bija veicis pilna apmera, pastav pamats secinat, ka atbildetajs
/pers. C/ sagentos naudas hidzeklus no prasitaja nav nodevis, pret€ja gadjuma, [idzot tiesu izsniegt izpildu rakstu, /pers. C/ bitu noradijusi mazaku
parada sumnmu, ne vairak par 3 571,00 euro (4270,00 - 699,00).

[1.7] Sitvacija, kad zverinats tiesu izpilditajs veic naudas hidzeklu piedzigu un prastajam nav rakstveida pieradfjumu, ka /pers. C/ ir sapenusi
prasttaja parskaitttos naudas idzeklus no atbildétaja, prasitajs pienem, ka atbildetajs ir piesavingjies prastaja parskaittos naudas idzeklus.

[1.8] Prasiba pamatota ar Civillikuma 2389. un 2390. pantu.

[2] 2020. gada 9. decembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajam uz deklarétas dzivesvietas adresi ierakstia stffjuni nosiitts
prasibas pieteikuns, paskaidrojumu veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojunu iesniegsanai — 30 dienas no prasibas pieteikuma nostitSanas
dienas. Atbildétajs atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai informits par to, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis sprieduma
taisBanai lieta, ka arT informéts par tiesibam Iigt lietas izskatBanu tiesas sede. (lietas 31. lapa)

[3]12021. gada 22. aprilisaskand ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu lietas dalibnieki informéti par lietas izskat®anu rakstveida
procesa un tiesas sprieduma pieejanibas datumu. (lietas 33. lapa)

[3.1]12021. gada 18. junjja lietas dalibniekiem pazigots par lietas nonemSanu no izskatiSanas. (lietas 36. lapa)

[3.2]2021. gada 30. jtlija lietas dalibnickiem pazinots par lietas izskatSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma pieejanibas datumu. (lietas
38. lapa)

Noraidjumi tiesas sastavam nav pieteikti, lietas izskatSana tiesas sede nav logta.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi civillietas materialus un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjunus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama pilniba.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmas dalas 3. punktu vienkarSotas procedirras lietas tiesa sastada saisinato spriedunmu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 194. panta otrajai dalai saisinato spriedunu sastada saskana ar §a likuma 193. panta prasibam, izgemot aprakstoso
dalu, kura norada tikai prasibas prick§metu, normativos aktus, pec kuriem vadiies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un motvu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

Nemot vera mincto, tiesa saisinata sprieduma motivu dala ieklavj vieriigi norades uz normativajiem aktiem, péc kuriem ta vadijusies, izspriezot lietu.

[6] Tiesa atzist, ka prasiba par galvena parada piedzinu 699,00 euro apmera ir apmierindma, pamatojoties uz Civillikuma 2389., 2390. pantu.
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[7] Atbildetajs nav celis iebildumus pret prasibu un nav ari apstridgjis prasitaja noradito parada summu, Iidz ar to, tiesai nav pamata apSaubit
pieteikto prasibas summu

[8] Ievérojot Civilprocesa likuma 195. panta noteikumus, prastajam nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai)
sapent no atbildetaja likumiskos 6 % gada no pamatparada summas, nemot vera Civillikuma 1763. panta noteikumus, ka procentu pieauguns apstajas,
sasniedzot pamatkapitala summ.

[9] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi 110,32 euro, kuru
kopsummu veido prasitaja samaksata valsts nodeva par prasibas iesniegsanu 104,85 euro un ar lietas izskatSanu saistttie izdevami 5,47 euro apnera.

[10] Tiesa uzskata, ka ar lietas veSanu saisftic izdevami prastajam atlidzinami un piedzenami to faktiskaja apmera — 100,00 euro, kas
neparsniedz Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta ,,a” apakspunktd un Civilprocesa likuma 44. panta otras un ceturtas dala noteikto
advokata atlidzibas apneru. (lietas 28.- 29. lapa)

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa nosaka atbildétajai 10 (desmit) dienu terminu sprieduma labprafigai izpildei no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 8., 92.- 97., 189.-195., 204.1, 250.2% un 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods: /pers. kods/, par labu /pers. A/, personas kods: /pers. kods/, paradu 699,00 euro, tiesas izdevunmus 110,32
euro un ar lietas veSanu saistrtos izdevumus 100,00 euro, bet kopa 909,32 euro (devini simti devini exro un 32 centi).

Piedzenama parada summa iemaksajama /pers. A/, personas kods: /pers. kods/, norekinu konta Nr. /konta numurs/, AS , Citadele Banka”.

Noteikt /pers. A/ tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent likumiskos 6 % gada no pamatparada summas,
ieverojot nosacfunmu, ka procentu pieauguins apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehunm.

Noteikt /pers. B/ sprieduma labpratigai izpildei termigu — 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Puses 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadSanas dienas var iesniegt tiesa sprieduma sastadanas ligumu. Ja puse bs iesniegusi sprieduma
sastadiSanas lgumu, sprieduma noraksts bs piecjans tiesas kanceleja 2021. gada 23. decembri.

Saisinatais sprieduns nav parstidzans un stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzies termp$ sprieduma sastadBanas liguma iesniegSanai un
neviena no pusém nav iesniegusi sprieduma sastadianas fgunu.

Ja péc sprieduma sastadBanas liguma tiesa sastada pilno spriedumu, to var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, ja pastav
kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem, iesniedzot apelcijas stidzibu Rigas rajona tiesa.

Tiesnese (V.Grebemiece)



