Lietas Nr. C24137113
Lietas arhiva Nr. C-1371-13

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogré 2013.gada 23.septembri

Ogres rajona tiesas tiesnesis A.Naglis, izskatot rakstveida procesa civillietu AS ,Latvenergo” maza apméra prasiba pret /pers.
A/ par naudas piedzinu,

konstatéja

2013.gada 26.jllija prasitaja AS ,Latvenergo” (turpmak teksta- prasitdja) célusi maza apméra prasibu Ogres rajona tiesa pret
atbildétaju /pers. A/ par naudas piedzinu un, pamatojoties uz Civilikuma 1425., 1512., 1587., 1717., 1759., 1763., 1765., 1770.,
1775.,1779., 1811., 2021., 2107., 2109. un 2033.pantu, llgusi piedzt no atbildétajas paradu par patéréto elektroenergiju Ls 306,45,
llgumsodu Ls 306,45 un tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 1996.gada 8.februari starp pusém noslégts ligums Nr.CM6219-03 (jaunais Nr.1005609599) par
elektroenergijas piegadi individualai majai n/a/adrese/ Atbildétaja liguma pieligtds saistbas nav pildijusi, ki rezultatd atbildétajas
objekta izveidojies parads par piegadato elektroenergiju Ls 306,45 (rékins Nr.200333694909) uz elektroenergijas piegades
partraukSanas dienu 2008.gada 30.oktobrr.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka lietas iztiesaSana tiesas sédé nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 pantu atbildétajai 2013.gada 1.augusta nositits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida
paskaidrojumu sniegSanai.

Tiesas noteiktaja termina atbildétdja rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniegusi. Dokumenti atbildétajai tika
izsniegti, ko apliecina lietas materialos esosSais pazinojums par satjumu sanemsanu (lietas 21.lapa).

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Nemot véra, ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskatiSanu tiesas sédé, ka art tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu

iztiesat tiesas s€dé, saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas
dalibniekiem pazinots 2013.gada 3.septembri, nositot pusém pazinojumu.

Parbaudiusi lietas materialus, tiesa atzist, ka AS ,Latvenergo” maza apméra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/ ir pamatota
un apmierinama pilniba.

No lietas materialiem redzams, ka 1996.gada 8.februari starp AS ,Latvenergo” un /pers. A/ noslégts ligums Nr.CM6219-03 (mainits
uz Nr.1005609599) (lietas 14.lapa) par elektroenergijas piegadi dzivojamai majai n/a/adrese/.

Minéta iguma 2.6.punkta atbildétaja apnémusies katra méneSa 1.datuma nolasit komercuzskaites méraparatu radijumus, izrakstit
maksajuma kviti un pilnd apjoma apmaksat lidz ta pasa ménesa beigam par patéréto elektroenergiju, ka arf rékina apmaksa
kavéjuma gadijuma par katru nokavéto dienu samaksat kavéjuma naudu 1,00% no parada summas (Liguma 2.7 .punkts).

Atbildetaja savas saistbas nav izpildjusi un nav veikusi samaksu par patéréto elektroenergiju. Tadéjadi kopa atbildétaja nav
samaksaijis prasttajai par izlietoto elektroenergiju Ls 306,45.

Par paradu un nepiecieSamibu to samaksat atbildétaja bridinata (lietas 11.lapa).

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse.

Atbildeétaja paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniegusi, iebildumus pret prasiba minétajiem apstakliem nav izteikusi un parada
aprékinu nav apstridéjusi.



Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitaja maksu par izlietoto elektroenergiju aprékinajusi atbilsto$i spéka esos$ajiem
normativajiem aktiem un puSu noslégtajiem llgumiem un ka atbildétaja savas maksajumu saistibas llguma noteiktaja termina un
kartiba nav izpildijusi.

Civillikuma 2107 .pants noteic, ka ar piegades llgumu viena puse (piegadatajs) uznemas piegadat otrai (pasititajam) noteiktu lietu par
zinamu cenu, bet, saskana ar 2109.pantu, kad piegadatajs pieprasto lietu piegadajis, lldzéju tiesiskas attiecbas apspriezamas péc
pirkuma liguma noteikumiem.

Atbilstosi Civilikuma 2004.pantam, pirkuma ligums uzskatadms par noslégtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priekSmetu un
maksu, bet minéta likuma 2021.pants nosaka, ka no pirkuma liguma izcelas abam pusém savstarpéjas prasijumu tiesibas ka uz
llguma izpildiSanu, ta arf uz zaudé&jumu atlidzibu.

Ta ka atbildetaja nav iesniegusi pieradijumus, ka maksajumu saistibas pret prasitaju batu izpildijusi, jo Civilikuma 1838.panta pirma
dala noteic: ka samaksa izdaria, japierada tam, kas to apgalvo, tiesa secina, ka prasitajas prasijums par maksas par patéréto
elektroenergiju piedzinu no atbildétajas ir pamatots, lidz ar ko prasiba $aja daja ir apmierinama, un no /pers. A/ par labu AS
.Latvenergo” piedzenams pamatparads Ls 306,45 apméra.

Ar lietas materialiem pievienoto liguma kopiju pieradts, ka atbildétaja par maksajumu kavéjumu apnemas maksat kavéjuma naudu
1,00% apméra no parada summas par katru maksajuma kavéjuma dienu. Pamatojoties uz Liguma 2.7.punktu, 29.11.2011. LR MK
~Elektroenergijas tirdznieclbas un lietoSanas noteikumu” Nr.914 32.punktu, kas nosaka 0,15% maksasSanu par katru parada
samaksas nokavejumu, atbildétajai aprékinati 0,15% no nesamaksatas pamatparada summas par katru maksajuma kavéjuma dienu
—Ls 306,45.

Saskana ar Civilikuma 1716.pantu lgumsods ir pametums, ko kdda persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja
vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civilikuma 1717.pants nosaka, ka ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to
var noteikt nevien nauda, bet arT citas vertibas. Ligumsoda apmeéru noteic lldz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud€jumu lielumu, kadi
paredzami no lguma neizpildiSanas. Savukart, Civilikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta art liguma
izpildiSanu, ja lgumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta laika.

Tiesa atzist, ka ir apmierinams prasitgjas ligums par lgumsoda Ls 306,45 piedzinu no atbildétaja un tas ir samérigs attieciba pret
pamatparada summu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, apmierinot prasibu, no atbildétajas par labu prasitajam piespriez ta samaksatos
tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram. No atbildétdjas prasitdjas laba piedzenama samaksata
valsts nodeva Ls 91,94 apméra (lietas 9. lapa).

Tapat no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tas samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu Ls 3,30 (lietas 10. lapa).

Tadéjadi kopa no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi Ls 95,24 apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204 pantu atbildétajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ - desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193, 204."un 2502 pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat AS ,Latvenergo” maza apmeéra prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Latvenergo”, redistracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu
Ls 306,45, lgumsodu Ls 306,45 un tiesas izdevumus Ls 95,24, bet pavisam kopa piedzit Ls 708,14 (septini simti astonus latus, 14
santimus).

Noteikt atbildétajai sprieduma labprafigas izpildes terminu - desmit dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 30 dienu laika, iesniedzot kasacijas
stdzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A.Naglis



