Civillieta Nr.C30385917
Lietvedibas Nr.C-3859-17/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 31.marta

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,

tiesnese K. Kraveca,

rakstveida procesa izskatfja /pers. A/, personas kods /personas kods/, prasibas pieteikumu maza apmera prasiba pret /pers. B/, personas kods
/personas kods/, par uzturlidzeklu piedzigu.

Aprakstosa dala

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2016.gada 12.decembri sanemts /pers. A/, personas kods /personas kods/, (turpmak — Prasttaja)
prasibas pieteikums maza apmera prasiba pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, (turpmak — Atbildétaja) par uzurlidzeklu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka pusu kopdzives laika dzimis berms — /pers. C/, personas kods /personas kods/ (turpmak — Meita).

Prasttajas attiecbas ar Atbildétaju izira, jo Atbildétajs lietoja alkoholu un vipam bija pavira atticksme pret gimeni, bérmu. Meitai tka dots
Prasttajas uzvards un Atbildetajam pret to iebildumu nebija.

Norada, ka Meita atrodas Prasttajas aprip€. Prastaja Meitai nodrosina visu, kas nepiecieSams pilnvertigai audzinaSanai un atfistibai. Atbildetajs
neitas audzinasana nepiedalas nekada veida. Prastajai nav znama Atbildetaja dzvesvieta, jo savstarpgjie kontakti netiek uztwreti, Iidz ar ko Prastajai
nav informacija par Atbildetaja darba vietu un ienakumu apmeru.

Atsaucas uz Civillikuma 179.pantu, Bému tiesbu Konvencijas 27.panta otro dalu.

Norada, ka Meita ir invalids. Ar Veselibas un darbspgju ekspertizes arstu valsts komisijas Leémumu Nr.24-2015-1462 Meitai i pieSkirta
mvaliditate, jo ir iedzimta kreisas plaukstas anomalija ar 4., 5.pirkstu redukciju. 1r secinats, ka Meitai ir ilgstoSi mreni fiziskas funkciongSanas
ierobezojumi. Invaliditate noteikta fidz2020.gada 15.oktobrim Sakara ar Meitas invaliditati, ir nepiecieSami arstu un specialistu apmeklgjumi, kas ne
vienner ir bezmaksas, jo var biit situacija, kad beidzas limits, kas ir pieskirts valsfi, tad Prasitaja ir spiesta segt maksajumus par arstu apmeklgjumiem no
saviem fidzekliem Ta ka Meita ir invalids, viai ir nepiecieSama pasa uzmaniba, lai bems nejustos atSkirigs no citiem un, lai vigai nekas netriktu.

Norada, ka Meitas uztur€$anai ménest nepiecieSami 320 EUR, ko sastada: partika — 180 EUR, rotallietas, kas ir nepiecieSamas bémna attistibai —
50 EUR, apgerbs un apavi— 40 EUR, vitaniini — 30 EUR, pirmsskolas izgfitbas iestades maksa — 40 EUR.

Lidz tiesu gemt vera, ka $aja summa netiek ieklauti maksajumi par komunalajiem pakalpojumiem un citiem nepiecieSamiem izdevumiem, kas ir
nepiecieSami ikdiena.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 179.pantu, Be&rmu tiesibu Konvencijas 27.panta otro daju.

Liudz tiesu piedztt no Atbildetaja Prastajas laba uzturlidzeklus Meitas uzturam 160 EUR apmera ik menesi, bet ne mazak par Ministru kabineta
noteikto minimalo uzturfidzeklu apmeru, sakot no prasibas pieteikunn iesniegSanas dienas, samaksu veicot Prasitajas AS “SEB banka” norékinu konta
Nr. LV93UNLA0050003041000, noteikt, ka sprieduns izpildams nekavgjoties.

Prasttaja mediacijai nepiekrit. [Gdz lietu izskafit rakstveida procesa.
2017.gada 13.janvari Atbildétajam uz deklaréto dzivesvietas adresi nosifits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot termmpu rakstveida

paskaidrojumu sniegSanai — 15 dienas no prasibas pieteikuma nosiifiSanas dienas, inforngjot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav Skerslis sprieduma
taisBanai lieta, ka ar1 izskaidrojot atbildetaja tiesibas Iiigt lietas izskatBanu tiesas s€d€ un pieteikt noraidfjunmu

Atbildetajs Iidz tiesas noteiktajam terminam rakstveida paskaidrojumus nav iesniedzis un minétie tiesas dokumenti atgriezti tiesa atpakal (lietas
26.lapa).

Civilprocesa likuma 56! panta otraja dala noteikts, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapemta
izzina par stiffjuma izsniegsanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu (...).

Nemot véra mineto, uzskatams, ka Atbildétajam ir pazmots par tiesas procesualam darbibam

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduna taisianai lieta.

Civilprocesa likuma 250.2%panta pirmé dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu iztiesat
tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa.

Ta ka lietas dalibnieki nav ltgusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka art tiesa neuzskaftfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd 2017.gada 24.februar, par ko lietas dalibniekiem nosiifits
pazmojums 2017.gada 7.februarl. Vienlaicigi noradts, ka 2017.gada 24.februaris ir uzskatams par pilna sprieduma sastadisanas dienu, kad vares sagemt
sprieduma norakstu. Noraidjuns tiesnesei netika pieteikts.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus un izvértSjusi lieta esoSos pieradijumus kopuni, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Civilprocesa likuma 97.panta tre$a dala un 193.panta piekta dala nosaka tiesas pienakumu sprieduma motivu dala noradt lieta konstat€tos faktus,
pieradijumus, uz kuriem pamatoti tiesas secinajumn, un argumentus, ar kuriem noraidti tie vai citi pieradjumi, tapat arT normativos aktus, pec kuriem tiesa
vadijusies, un konstatéto lietas apstakiu juridisko novertSjumu. Savukart Civilprocesa likuma 189.panta tresa dala un 190.pants noteic, ka tiesas
spriedumam ir jabt likuniigam un pamatotam.

Ar lietas materialos pievienotas DzimSanas apliecibas kopiju /apliecibas NR./, apstiprinas, ka /pers. C/ vecaki ir Prasitaja un Atbildetajs (lietas 13.
lapa).

No lietas materialiem pievienotas Veselibas un darbspgju ekspertizes arstu valsts komisijas 2015.gada 29.oktobra lemuma Nr.24-2015-1462
redzams, ka /pers. C/ noteikta invaliditate Iidz 2020.gada 15.oktobrim (lietas 13.lapa).

ANO Konvencijas par béma tiesbam 27.panta otra dala nosaka, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina beému, gulstas galvena atbildiba
par bérna attistibai nepiecieSamo dzves apstaklu nodrosinasanu savu sp&ju un finansialo iesp&ju robezas.

Saskapa ar Bérnu tiesibu aizsardzbas likuma 10.panta pirmo daju, bérmam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas
nodrosina pllnvemgu fizisko un intelektualo attistibu. Katram bermam ir jasagem atbilstoss uzturs, apgerbs un pajumte.

Saskana ar Civillikkuma 179.panta pirmo dalu, vecaku pienakuns ir saméra ar viqu sp&jam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakuns gu]stas
uz tevu un mati fidz lakkam, kad béms pats var sevi apgadat. Savukart saskana ar Civillkuma 177.panta ceturto dalu, bema apriipe nozim€ vina



uzuréSany, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodrosinasanu, bérna kopS$anu un vina izgftoSanu un audzna$anu (garigas un fiziskas
atfistibas nodro$inasana, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Nemot véra minetas likuma normas, nosakot uzturlidzek]u apmery, tiesai janem vera pusu sniegtie paskaidrojumi, rakstveida pieradjumi, pusu
mantiskais stavoklis, ka arT vigu objektivas iesp&jas nodrosinat noteiktu sumnu beérna uzturam.

Lai noteiktu piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, tiesai, izvertgjot lieta esosos pieradijumus kopsakara ar pusu paskaidrojumiem, janoskaidro, kada ir
béma uzturam nepiecieSama summa, lai vislabak nodroSinatu bema intereses; jaizverte vecaku mantas stavoklis un spgja $adu summu segt (vecakiem
bérmni jaapgada atbilstosi katra ienakumiem un mantas stavoklim); b&ma uzturam noteikto summu jasadala proporcionali katra vecaka mantiskajam
stavoklim, ieverojot katra vecaka ieguldjumu bérna uzturéSanai. Ministru kabineta noteikumos noteiktas minimala summa piedzenama tikai tad, ja
personai, no kuras piedzenami uzturlidzekli, ir Jpasi apstakli, piemeram, darba nespgja, kad vins objekfivi nevar sniegt fidzeklus vispar vai var tos sniegt
nepietickoSa apnera (Senata 2012.gada 25.0ktobra spriedumd lieta Nr. SKC- 1391/2012).

Galvenie principi, no kuriem javadas, nosakot uzturfidzeklus, ir: 1) vecaku mantiskais stavoklis; 2) b&rmam nepiecieSamo izdevumu apmers.

Uzturlidzeklu piedzigas prasibas, ieklaujot béma vajadzibam nepiecieSamo izdevunu apnery, tas san€rojans ar béma realajam vajadzbam,
ieklayjot tadus izdevunus, kas apstiprinami ar pieradjumiem lieta un tiesi un faktiski attiecinami uz béma uzturéSanu (sk. Tiesu prakses apkopojums
stridu izskat®ana par aizgadibas (kopigas, atseviSkas, ikdienas) un saskarsmes tiesibam un uzturlidzekliem bémam, Augstaka tiesa, 2012.gads).

Civilprocesa likuma 104.panta pirma dala noteic, ka pusu un treSo personu paskaidrojumi, kuri ietver zipas par faktiem, uz kuriem pamatoti vigu
prasgumi vai iebildumi, atzistami par pieradjumiem, ja tos apstiprina citi tiesas s€d€ parbauditi un noverteti pieradijumi.

Saskana ar Civillikuma 179.panta otro dalu, pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bems nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai
abiem vecakiem.

No lietas materialiem izriet un lieta nav strida par to, ka bems — /pers. C/ dzivo pie Prasttajas, tapéc saskana ar Civillikuma 178.'pantu uzturlidzekli
bérna uzturam piedzenami par labu Prasitajai.

Nemot vera to, ka béms dzivo kopa ar Prasttaju, vinai ir nepiecieSans sagemnt atbilstosu regularu finansialu atbalstu ikdienas uzturam.

Vertgjot bérnam nepiecieSamos izdevumus, tiesa vadas no Civilprocesa likuma 97.panta pirmas dalas, kas nosaka, ka tiesa noverte pieradjumus
pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede vispusigi, pilriigi un objektivi parbauditiem pieradjumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas
balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzipam un dzivé gitiem noverojumiem, fidz ar to tiesa atzist ari par visparzinamu faktu, kas nav japierada, proti to,
ka bérna ikdienas apriipei ir nepiecieSami fidzekli cela izdevumiem, partikas, apgerba, higiénas precu, izglitojoso materialu, kulttiras un sporta pasakumu
apmaksai. Turklat, dzives pieredze rada, ka tas no vecakiem kur§ dzivo kopa ar bérmu, arl finansiali t€r¢ daudz vairak neka tas, kur§ maksa
uzturfidzeklus un nerealizE bérma aizgadibu, ka ari jagem vera fakts, ka tieSi Prasttaja ir ta, kas rip&jas par bermu ikdiena.

Chvillikuma 179.pants noteic, ka minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru bérmam nodro$inat ir pienakunms katram no vecakiem neatkarigi no viga
mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bémam” katra vecaka
pienakuns ir katru ménesi nodrosinat saviem bérniem minimalos uzturfidzeklus §ada apmera: katram bemam no viga piedzin8anas lidz septinqu gadu
vecuma sasniegSanai — 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas; katram bé&mam no septinu gadu vecuma sasniegSanas
lidz astoppadsmit gadu vecuma sasnieganai — 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimélas ménesa darba algas.

Saskana ar 2015.gada 24.novembra Ministru kabineta noteikunmu Nr.656 , Noteikumi par mmnimalas meneSa darba algas apmeru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinaSanu” grozijumiem, kas stajas speka 2017.gada 1.janvart, 2.punktu minimala meénesa darba alga
normala darba laika ietvaros ir 380 EUR.

No iepriek§ minétajam tiesibu normam izriet, ka minimala uzturlidzeklu summa, kas béma vecakam 2016.gada janodrosina savam bérnam fidz
septinu gadu vecumam ir 92,50 EUR nmenest, bet sakot ar 2017.gada 1.janvari 95 EUR mnesi, bet no septinu gadu vecuma lidz béra pilngadibai —
2016.gada janodrosina 111 EUR, bet sakot no 2017.gada 1.janvara 114 EUR.

No lieta esosas Dzinsanas apliecibas kopijas secinans, ka bémam— /pers. C/ ir 4 gadi.

Tiesa atzist, ka neviens nav tiesigs atbrivot vecakus no vigu pienakuma riipSties par savu bérmu uzturu un, ka vecakiem darbasp&jas vecuna ir
jaizmanto iesp@ja stradat, lai izpilditu savu pienakumu. Bemu kopSana un audzinaSana i dabiskas vecaku tiesibas, kas ir nesaraujami saistitas ar obligati
pildamiem pienakumiem

Prasttaja [odz piedzt no Atbildetaja uzturlidzeklus /pers. C/ uzturam 160 EUR apmera ik meénesi, bet gada 1920 EUR, kas parsniedz Ministru
kabineta noteikto minimalo bérna uzturlidzeklu apméru.

Norada, ka Meitas uztur€Sanai ménest nepiecieSami 320 EUR, ko sastada: partika — 180 EUR, rotallietas, kas i nepiecieSamas bémna atfistibai —
50 EUR, apgerbs un apavi— 40 EUR, vitaniini — 30 EUR, pirmsskolas izgfitbas iestades maksa — 40 EUR.

Prasttaja minétajam aprekinam pieradjunmus tiesa nav iesniegusi.

Civilprocesa likuma 93.panta otra dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Judikatira i noradts, ka tiesa var atbrivot lietas dalibniekus no pieradjumu iesniegSanas, ja ta atzist par visparzinanu, ka be&rmam uzturéSanas
izdevumos ieklaujami izdevumi par &dienu, apgerbu, majokli, higienas piederumiem u.t.t.. Ta ka §im empiriskam patiesbam (uz pieredzi pamatotam
patiesibam) nav faktisku apstaklu nozimes, bet tas i tikai secinajumi un logiski slédzieni no zinamiem faktiem, tad tas pus€m nav japierada, bet pati tiesa
izlieto empiriska@s patiesibas ka logiska sledziena loceklus (skat. LR Augstakas tiesas Senata civillietu departamenta 2011.gada 18.maija
spriedumu lieta Nr.SKC-863/2011).

Vertgjot Atbildetaja ienakumus tiesa konstate, ka Atbildetajam laika posma no 2016.gada 30.jinija nav bijusas Valsts socialas apdroSinasanas
iemaksas, ka ar Atbildétajs Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras uzskait€ ka pakalpojumu sanémgjs uz $o bridi nav registréts (lietas 34.-36.1apa).

Parbaudot Celu Satiksmes Drosibas direkcijas datu baze un Valsts vienotaja datorizeta zemesgramatas datu bazes pieejamo informéciju, konstate,
ka uz Atbildétaja varda transportlidzekli un nekustaniie pasumi nav registréti.

Tiesa atzist, ka Atbildetajam neatkarigi no vipa mantiska stavokla un sp&jam ir pienakums nodro§inat Be&rmu uzturam fidzeklus valsts noteiktaja
minimalaja apmera.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta lieta Nr.SKC-556 ir atznis, ka iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu norméim, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, prasibas par uzturfidzekliu
piedziu bemu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garant€to
civilo tiestbu aizsardzibas realizaciju tiesa.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka ar tiesas spriedunmu uzturlidzek]u maksaSanas pienakuma sakuma bridi var noteikt prasibas celSanas bridi, tas ir,
2016.gada 12.decenbri.

Tiesa atzist, ka uzturlidzekli no Atbildetaja par labu Prasitajai meitas /pers. C/ uzturam piedzenami Ministru kabineta noteiktaja minimalaja
uzturfidzeklu apnera, t.i., 92,50 EUR (devindesmit divi ezro,50 centi) apmera menest, sakot no 2016.gada 12.decembra Iidz2016.gada 31.decembrim
un 95 EUR (devindesmit pieci euro) apmera menest no 2017.gada 1.janvara, bet ne mazak ka 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
menesa darba algas lidz bérna 7.gadu vecuma sasniegsanai, tas i, 2020.gada. 19.martam, bet sakot no 2020.gada 20.marta 114 EUR ik menesi, bet ne
mazak ka 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas mmnimalas ménesa darba algas Iidz bemu pilngadibai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 72.panta noteikumiem, sp&ja realizet civilprocesualas tiesibas un izpildit pienakunus ir pilngadigam ricibspgjigam
personam Lidz ar to pilngadigajam ricibspgjigam personam pasam rodas ricibspgja un tiesibas uz savu aizskarto vai apstrideto civilo tiesibu vai ar likunu
aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa, savukart vecakiem prasibas tiesibas un tiesibas sagent bérmam pienakosos uzturlidzeklus sava laba izbeidzas ar



berna pilngadibu.

Vienlaicigi tiesa izskaidro, ka Civilprocesa likuma 203.panta ceturta dala paredz, ja pec tam, kad likunriga speka stjies spriedums, ar kuru no
Atbildetaja piespriesti periodiski maksajumi (uzturfidzekli), mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga,
iesniedzot jaunu prasibu, prast maksajunmu apnera vai termina grozisan.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatanu saistitie izdevuni.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Chivilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkts paredz ka prastaji prasibas par uzturlidzeklu piedzipu atbrivojami no tiesas izdevunu
samaksas. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu, un 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,.a” apakspunktu valsts nodeva
par celto prasibu maksajama 170,63 EUR apnéra.

Nemot véra mingto tiesa atzist, ka no Atbildétaja valsts laba piedzenami tiesas izdevumi— valsts nodeva 170,63 EUR apmera, ka art atbilstosi
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un VAS ,,Latvijas Pasts™ tarifiem, ar lietas izskafSanu saisftie izdevumi par tiesas dokumentu
nositBanu, kas vz lietas izskatSanas dienu sastada 3,89 EUR apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu Atbildétajam dodams 10 dienu terming labpratigai sprieduma izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu sprieduns dala par uzturfidzeklu piedzinu izpildams nekavejosi.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 33.panta otro dalu, 35.panta pirmas dalas 3.punktu, 42.panta pirmo dalu, 93pantu, 97.pantu, 190.pantu,

192.pantu, 193.pantu, 204.'pantu,
nosprieda:

Dalgji apmierinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, maza apmera prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, par uzturlidzeklu
piedziu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzurlidzeklus meitas /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam 92,50 EUR (devipdesmit divieuro, 50 centi) apmera meénesi, sakot no 2016.gada 12.decembra lidz2016.gada
31.decembrimun 95 EUR (devindesmit pieci euro) apmera menest no 2017.gada 1.janvara, bet ne mazak ka noteikts Ministru kabineta noteikumos
Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeéru bérmam” Iidz bérma septinpu gadu vecumam, un no septigu gadu vecuma sasniegSanas lidz
astogpadsmit gadu vecuma sasniegSanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimélas ménesa darba algas, bet ne mazik ka tas noteikts
Ministru kabineta noteikumos Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bérmam”, parskaitot naudas fidzeklus vz /pers. A/, personas kods
/personas kods/, AS“SEB banka” norekinu konta Nr.LVO3UNLA0050003041000.

Noraidtt /pers. A/, personas kods /personas kods/, prasibu dala par uzturlidzeklu 65 EUR apmera piedzinu ik ménesi /pers. C/ uzturam.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesas izdevunmus — valsts nodevu 170,63 EUR apnéra un ar lietas izskatanu
saistitos izdevumus 3,89 EUR.

Valsts nodeva iemaksajama:

Sanemgjs: Valsts kase,

Registracijas Nr. 90000050138,

Sanéngja banka: Valsts kase,

BIC kods TRELLLV22,

konta Nr. LV55TREL1060190911200.

Maksajuma merki janorada atsauce uz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2017.gada 31.marta spriedumu civillieta Nr.C30385917.

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi iemaksajami:

Sanénejs: Tiesu administracija,

Registracijas Nr. LV90001672316,

Sanengja iestade: Valsts kase,

BIC kods TRELLV22,

konta Nr. LVS1TREL2190458019000.

Maksajuma merki janorada iepémumu ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499 un atsauce vz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2017.gada 31.marta spriedunu civillieta Nr.C30385917.

/pers. B/ terminu tiesas sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu — 10 dienas péc sprieduma stasanas likumiiga speka.

Labpratigi izpildot spriedunmu dala par tiesas izdevumu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinoSu dokumentu noradttaja termina iesniegt Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem, var parsiidzét Rigas
apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsetas tiesa.

Sprieduns izpildans nekavejoties.

Tiesnese K.Kraveca



