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TUKUMA RAJONA TIESA

tiesnese A.KASAKOVSKA

piedaloties prokurorei S.JANSEVSKAI

aizstavei, zvérinatai advokatei S.KOKINAI

cietusas juridiskas palidzibas sniedzgjai, zveérinatai advokatei LRATNIECEI

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu

/pers.A/ Ipersonas kods/, apstudziba pécKriminallikuma 269.panta pirmas dalas.

Tiesas izmeklé$ana tiesa

konstatéja

Apsudzéeta /pers.Alizdarija uzbrukumu valsts amatpersonai sakara ar tas likumisku dienesta darbibu.

/datums/ap pulksten 12.55 Tukuma rajona tiesa, tiesas sézu zalé Nr/adrese/, Tukuma, tika pasludinats spriedums Tukuma
novada barintiesas prasiba pret /pers. A/ par aizgadibas tiestbu atnpemsSanu vinai par septiniem bérniem. Péc tiesas sédes slégSanas
Ipers. A/, aiz neapmierinatibas ar spriedumu, ar noliku atriebties valsts amatpersonai - Kandavas novada barintiesas priek§sédétajai
Ipers. B/, kura sakara ar amata pienakumiem sniedza Kandavas novada barintiesas viedokli par prasibas batibu, izdarja uzbrukumu
Ipers. B/. Ipers. A/ piegaja pie /pers. B/ un, apzinoties, ka uzbrik valsts amatpersonai sakara ar vinas likumisko darba pienakumu
veikSanu, ar kreiso roku satvéra cietuSo aiz drébém, bet ar labo roku, kura atradas rokassomina, iesita cietuSajai ne mazak ka
piecas reizes pa galvas mataino dalu, ka rezultata nodarija cietuSajai fiziskas sapes un maznozZimigus miesas bojajumus. /pers. A/
darbibas péartrauca pasvaldibas policijas darbinieki, kuri, pielietojot fizisku spéku, atrava vinu no cietudas /pers. B/.

Ar sadam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzétu noziedzigu nodarjumu.

Nopratinata ka apsidzeta /pers. A/ pilnigi atzina savu vainu vinai inkriminétajas darbibas, liecindja, ka vinai bijuSas sliktas
attieclbas ar Kandavas novada barintiesas priek§sédétaju /pers. B/, jo vina nepalidz&jusi gimenei, visadi draudéjusi, iznémusi bérnus
no gimenes. ArT tiesas sédé 20.augusta /pers. B/ prasijusi, lai vinai atnem aizgadibas tiesibas par bérniem. Péc tiesas sédes, ejot
ara no zales, aizdusmam radies nodoms iesist /pers. B/, ko artizdarijusi, iesitusi 3-5 reizes. Redz&jusi, ka zal€ ir policijas darbinieki,
bet tas vinu neatturéjis.

Tiesa uzskata, ka ar tiesas izmekléSana iegdto pieradijumu kopumu pilnigi pieradita /pers. A/ vaina uzbrukuma izdariSana
valsts amatpersonai sakara ar tas likumisku dienesta darbibu.

Cietusi/pers.B/ liecinaja, ka/datums/pulksten 11.30 atradusies Tukuma rajona tiesa /adrese/, kur notikusi tiesas séde par aizgadibas
tiesbu atnemsSanu /pers. A/ uz vinas septiniem bérniem. Tiesas sédé ka barintiesas priek§sédétaja parstavéjusi treSo personu -
Kandavas novada barintiesu, jo /pers. A/ gimene sakotnéji dzivojusi Kandavas novada barintiesas darbibas rajona, 2011.gada
27 janvart ar vienpersonisku lémumu iznémusi /pers. A/ astonus bérnus un ievietojusi audZzugimenés. Ap pulksten 12.55, péc
sprieduma pasludindSanas par aizgadibas tiesibu atnemsanu atradusies zales pirmaja solu rinda netalu no dienesta izejas durvim.
Péksni vinai pietuvojusies /pers. A/, satvérusi aiz pleca un ar rokas sominu sakusi vinu sist pa galvu. Centusies galvu pagriezt sanis,
lai sitieni netrapiu pa seju. /pers. A/ darbibas partraukusi zalé esoSie pasvaldibas policisti. PEc sitieniem bijusas stipras galvas
sapes, griezusies Tukuma slimnicas Uznems$anas nodala, nako$aja diena devusies pie savas gimenes arstes /pers. C/, kura vinu
nosatijusi pie traumatologa, arstéSanos beigusi 31.augusta.



Lieciniece /pers. D/ liecinaja, ka 20.augusta atradusies Tukuma rajona tiesa, kur parstavejusi Tukuma novada barintiesu ka prastaju
civilieta par aizgadibas tiesibu atpemsSanu /pers. A/ par septiniem vinas bérniem. Tiesas sédé piedalijusies treSas personas -
Kandavas novada barintiesas parstave, barintiesas priek§sédétaja /pers. B/, ka ar1 divi Tukuma pasvaldibas policisti — /pers. E/ un
Ipers. F/. Policisti uzaicinati uz tiesas sédi, jo /pers. A/ un vinas déla /pers. G/ lieta sniegtajos paskaidrojumos tikusi izteikti draudi
fiziski izrékinaties ar barintiesas parstavjiem un /pers. A/ bérnu audzugimeném. Péc tiesas sédes slégSanas /pers. A/ devusies uz
zales dienesta izejas pusi, kur pie pirma sola stavéjusi /pers. B/. Pienakot pie /pers. B/, Ipers. A/ ar kreiso roku sakérusi /pers. B/ aiz
drébém, bet ar labo roku, kura turgjusi melnu sominu, aptuveni astonas reizes iesitusi /pers. B/ pa galvu. /pers. A/ darbibas
partraukusi Tukuma policisti, kuriem izdevies /pers. A/ atraut no /pers. B/ un izvest no tiesas sézu zales. Péc notikusa /pers. B/
stdzéjusies par stipram galvas sapém, par notikuso griezusas Tukuma policijas iecirkniun Tukuma slimnicas uznemSanas nodala.

Ar liecinieka /pers. F/, Tukuma novada paSvaldibas policijas inspektora, liecbam apstiprinds, ka 20.augusta pildot darba
pienakumus kopa ar kolégi /pers. E/, piedaliies tiesas sédé Tukuma rajona tiesa, kur tika izskatita prasiba par aizgadibas tiesibu
atnemSanu /pers. A/. Ap pulksten 12.55, péc sprieduma pasludinaSanas /pers. A/ izturjusies mierigi, devusies uz izejas pusi, /pers.
B/ stavejusi pie pirmas solu rindas. Peksni /pers. A/ pagriezusies pret/pers. B/, atvézejusies pret vinu un ar savu rokas sominu
vairaks reizes iesitusi /pers. B/ pa galvu. Pieskréjusi pie abam sievietém, sakeéris /pers. A/ aiz abam rokam un kopa ar inspektoru
Ipers. E/ viniem izdevies /pers. A/ atraut no /pers. B/ un nogadat Tukuma policijas iecirkni.

Ar liecinieka /pers. E/, Tukuma novada pasvaldibas policijas inspektora, liecbam apstiprinas, ka 20.augusta piedalijies
tiesas sédé péc Tukuma pasSvaldibas policijas priekSnieka rikojuma, tiesas séde noritéjusi bez traucéjumiem. Péc sprieduma
nolasiSanas apsitdzéta piegajusi pie vienas no zalé esoSajam sievietém un ne mazak ka sesas reizes situsi vinai ar sominu pa galvu.
Abi ar kolégi piesteigusies klat, ar gritibam atravusi apsidzeto, nogadajusi vinu valsts policija.

Ar ar liecinieces /pers. H/ (pirms uzvarda mainas /uzvards/), tiesas sézu sekretares liecibam pieradits, ka péc sprieduma
nolasiSanas, kad tiesnese devusies ara no tiesas sézu zales, /pers. A/ devusies vinas virziena, kur vinai pa celam stavéjusi /pers.
B/. Tad péksni /pers. A/, turot rokas savu rokassominu, sakusi sist ar to /pers. B/ pa galvu. /pers. B/ no sanemtajiem sitieniem atkritusi
sola. Uzreiz pieskréjusi abi policijas darbinieki un centuSies partraukt /pers. A/ darbibas. Kad viniem tas izdevies, /pers. A/ tikusi
aizturéta. /pers. B/ raudajusi, vinai sejas kreisaja pusé bijis apsartums.

Tiesai naviemeslu apSaubt cietusas, liecinieku liecibas, jo tas apstiprinas ar citiem pieradjumiem.

Ar Tukuma slimnicas izzinu pieradts, ka /pers. B/ 2013.gada 20.augusta konstatéts galvaskausa sasitums, pakausa hematoma
(lietas 7.lapa).

Arizrakstu no ambulatora pacienta mediciniskas kartes pieradtts, ka 2013.gada 22.augusta /pers. B/ izmekléSana konstatéta galvas
trauma, pleca un rokas sasitums (lietas 15.lapa).

Ar eksperta 2013.gada 12.septembra atzinumu Nr.100 pieradits, ka /pers. B/ konstatéti maznozZimigi miesas bojajumi: galvas
sasitums ar zemadas asinsizplidumu galvas matainaja dala (lietas 22.-23.lapa).

Tiesai naviemesla apSaubt, ka miesas bojajumi - galvas sasitums, radies /pers. A/ darbibu rezultata, tas atbilst cietusSas liecibam par
sitiena lokalizaciju, pielietota fiziska speéka veidu.

Ar Kandavas novada domes izzinu un amatu aprakstu pieradts, ka /pers. B/ ir Kandavas novada barintiesas priekSsédétaja (lietas
16.,18.-20.lapa).

Ar/pers. A/ rakstveida paskaidrojumiem civillietd Nr.C-37056613 Tukuma novada barintiesas prasiba pret /pers. A/ un/pers. I/ par
aizgadibas tiesibu atnemSanu apstiprinas draudu izteikSana Kandavas novada barintiesas priekSsédétajai (lietas 64.-77 .lapa).

Ar Tukuma rajona tiesas 2013.gada 20.augusta spriedumu civillieta Nr.C-37056613 pieradits, ka apmierinata Tukuma novada
barintiesas prasiba pret /pers. A/ un /pers. I/ par aizgadibas tiestbu atnpemsanu (lietas 39.-44.lapa).

Ar Tukuma rajona tiesas 2013.gada 20.augusta tiesas sédes protokolu civillietd Nr.C-/adrese/ Tukuma novada barintiesas prasiba
pret /pers. A/ un /pers. I/ par aizgadibas tiesibu atnpemSanu pieradts, ka cietusi/pers. B/ piedalijusies tiesas sédé ka treSas personas,
Kandavas novada barintiesas parstave (lietas 39.-44.lapa).

/pers. A/ darbibas tiesa vérté ka uzbrukumu varas parstavim sakara ar tas likumigu dienesta darbibu- barintiesas priekSsédétajas
amata noteikto pienakumu pildiSanu.

Atbilstosi likuma ,Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 4.pantam, Barintiesu likuma 3.panta otrajai dalai,
15.pantam, barintiesas priek§sédétajai ir valsts amatpersonas statusss.

Ir pieradita nozieguma subjektiva puse-tieSs nodoms. Noziedziga nodarjuma faktiskie apstakli: uzbrukums cietusajai tiesas zalé péc
sprieduma pasludinaSanas par vinai nelabveéligu lietas iznakumu, paSas apsudzétas paskaidrojumi par darbibas motivu,
neparprotami apstiprina to, ka /pers. A/ izdarja uzbrukumu, apzinoties, ka uzbrik cietuSajai sakara ar vinas likumisko dienesta
darbibu.

Kriminallikuma 269.pantd paredzétais noziedZigais nodarijums ir formals, tas ir pabeigts ar uzbrukuma bridi, konkrétaja gadijuma ir
iestajusas art sekas- cietuSajai nodariti maznozZimigi miesas bojajumi.

Tiesa uzskata, ka nav apstiprindjies apsidziba noradiais apstaklis — /pers. A/ iepriek§€js nodoms uzbrukt valsts amatpersonai.
Apsldzétas paskaidrojumi liecina, ka vinai bijuSas dusmas uz cietuSo sakara ar vinas darbibu, ari rakstveida paskaidrojumi civillieta

liecina par draudiem, bet, tiesas ieskata, Sie apstakli nav pietiekami, lai neapSaubami apstiprinatu, ka apsitdzéta jau ieprieks
nolémusi uzbrukt cietuSajai. Tiesas izmekléSana nav ieglti apstdzétas paskaidrojumiem pretéji pieradijumi, ka nodoms uzbrukt



cietuSajai radies péc sprieduma pasludinasanas, ejot ara no tiesas zales.

Novértéjot apsidzétas liecibas, liecinieku liecibas par/pers. A/ izdarito sitienu skaitu, tiesa uzskata, ka ir izslegtas jebkadas
sapratigas Saubas par faktu, ka /pers. A/ iesitusi /pers. B/ vismaz piecas reizes.

Tiesa kvalificé /pers. A/ darbibas péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito
kaitgjumu, ka art vainigd personibu. Savukart, atbilstoSi normas treSajai dalai, nosakot soda méru, tiesanem véra atbildibu
mikstinoSus un pastiprinoSus apstaklus.

Ar Tukuma rajona prokuratiras 2012.gada 27 jilija priekSrakstu par sodu /pers. A/ sodita péc Kriminallikuma 174.panta otras dalas
ar piespiedu darbu uz 120 stundam, piespiedu darbs ir atstradats 2012.gada 18.septembri, (lietas 59.-62.lapa), kas liecina, ka /pers.
A/ izdarijusi jaunu noziedzigu nodarjumu nedzéstas sodamibas laika.

Ar leM Informacijas centra Sodu registra izzinu pieradts, ka /pers. A/ ir administrativi sodtta.

Pares un Jaunsatu pagastu parvaldes informacija noradts, ka /pers. A/ deklaréjusi savu dzivesvietu /adrese/.
Ipers. A/ gimenei bijis pieskirts trlicigas gimenes statuss (lietas 82.lapa).

Apsldzétas paskaidrojumi liecina, ka vina iesniegusi pieteikumu Sada statusa termina pagarinasanai.

Apsldzéta /pers. A/ nav narkologijas un psihiatrijas kabinetu uzskaité, konsultéta 2006.gada un 2011.gada pie narkologa,
2011.gada - pie psihiatra (lietas 57., 58.lapa).

Ar ambulatoras psihiatriskas ekspertizes atzinumu Nr./adrese/ /pers. A/ noziedzigd nodarijuma izdariSanas laika varéja saprast savu
darbibu un to vadit un rekomendéts /pers. A/ saistba ar vinai inkriminéto noziedzigo nodarijumu atzkt par pieskaitamu (lietas 51.-
53.lapa).

Ipers. Al apgadiba ir 2011.gada dzimusais bérns.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta nosacijumiem, Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzétais, apsudzétajai /pers. A/
inkriminétais noziedzigais nodarjums, klasificéjams ka smags noziegums, par kuru Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéts
piemérot brivibas atnemsSanu uz laiku ldz pieciem gadiem vai islaicigu brivibas atnpemsSanu, vai piespiedu darbu vai naudas sodu.

Atbilstosi Kriminallikuma 47.panta otrajai dalai par apstdzétas atbildibu mikstinodu apstakli tiesa atzist vinas valsirdigo
atzZi8anos izdarftaja un ta noz€loSanu.

Atbilstosi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam apstdzétas atbildibu pastiprinoSs apstaklis, ka vinas izdaritais
noziedzigais nodarjums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

Tiesa uzskata, ka /pers. A/ /pers. A/ nosakams likuma paredzétais sods piespiedu darbs.

Zinas par apsudzétas personu, ka arT noziedziga nodarijuma apstakli liecina, ka nav sameérigi noteikt brivibas atnemsSanas
sodu, tas neatbilstu Kriminallikuma 35.panta paredzétajiem soda mérkiem.

Noveértejot zinas par apstdzétas ienakumiem, faktu, ka atlidzinams cietuSajai nodarttais kaitéjums, secinams, nav lietderigi
piemérot naudas sodu.

Lieta cietust/pers. B/ iesniegusi kaitéjuma kompensacijas pieteikumu; 142,29 euro (Ls 100) par moralo kaitéjumu un 213,43
euro ( Ls 150,-)- mantisko kaitéjumu - izdevumiem par juridisko palidZibu.

Apsidzéta atzina cietusas kaitéjuma kompensacijas pieteikumu.
Tiesa uzskata, ka pieteikums pamatots un apmierinams.

Kriminalprocesa likuma ( turpmak teksta KPL) 350.pants noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko
persona, kura ar noziedzigu nodarjumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam k& gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam
cieSanam un mantisko zaud&jumu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktam apsidzétais ir persona, kurai var uzlikt kompensacijas
samaksasanas pienakumu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 352.pantam tiesa kompensacijas apméru nosaka, izvértéjot cietusa pieteikumu un nemot
Veéra noziedziga nodarjuma smagumu un izdariSanas raksturu, psihiskas traumas.

Tiesa uzskata, ka ar cietusas liecbam pamatots vinai nodartais nemantiskais kaitéjums — Ls 100 apméra sakara ar
psihologiskiem pardzivojumiem, pret vinu k& amatpersonu vérstajam darbibam sabiedriska vieta, tiesas zaléti. publisku
pazemojumul.
Tiesa atzist, ka Sads apmeérs atbilst kriminaltiesisko attiecibu taisnigam noreguléjumam konkrétaja lieta.

Ar vieno$anos un rékiniem pieradti izdevumi par advokata juridisko palidzibu 213,43 euro (Ls 150) apméra.



Cietusa tiesibas uz parstavibu paredz Kriminalprocesa likuma 104., 108.panti.

Noveértejot pirmstiesas procesa veiktas izmekléSanas darbibas, tiesa secina, ka Saja kriminalprocesa cietuSais vargja
pilnvértigi realizét savas procesualas tiesibas tikai ar parstavja starpniecibu.

Tiesa uzskata, ka Sie izdevumi ir netie$ais kaitéjums, kas nodarits ar noziedzigu nodarijumu, piedzenami no apsudzétas.
Tiesas sédé péc norikojuma apstdzéta aizstavibai piedalijas zverinata advokate S.Kokina.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.pantam, 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr.1493 ,Noteikumi par valsts
nodroSinatas juridiskas palidzbas apjomu, samaksas apméru, atidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” zvérinatai
advokatei S.Kokinai péc iesniegtd pazinojuma no valsts lidzekliem izmaksajami 73,28 euro par juridiskas palidzibas sniegSanu,
piedalidanos tiesas sédé péc tiesas norikojuma.

Pirmstiesas procesa zvérinata advokate S.Kokina sniegusi juridisko palidzZibu apsidzétajai, par ko izmaksata atlidzba 28,46
euro (Ls 20).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta ceturto dalu apstdzéta ir atbrivojama no
procesualo izdevuma samaksas, tie sedzami no valsts lidzekliem.

levérojot Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530., 531.pantus,
Tiesa

nosprieda

Ipers.A/ atzit par vainigu un sodtt péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz divsimt stundam.

Uzlikt par pienakumu /pers. A/ desmit darba dienu laikd péc sprieduma staSanas spéka, pieteikties soda - piespiedu darba izpildei
Valsts probacijas dienesta Tukuma teritorialaja struktarvieniba.

Piedzt no/pers.A/ /pers.B/ laba kaitéjuma kompensaciju:
- par moralo aizskarumu 142,29 euro (viens simts ¢etrdesmit divi euro 29 centi) (Ls 100);

- izdevumus par juridisko palidzZibu 213,43 euro (divi simti trispadsmit euro43 centi) (Ls 150), kopa 355,72 euro (tris simti
piecdesmit pieci euro 72 centi).

Atbrivot /pers.A/no procesualo izdevumu 101,74 euro ( simtviens euro 74 centi) samaksas valsts ienakumos.

Spriedumu var parsudzét apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 10 dienu laikd no pilna sprieduma pieejamibas dienas,
2014.gada 23.janvara, sudZibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Kasakovska



