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Rézekne 2019.gada 12.februart
R&ézeknes tiesa
tiesnesis A.Zutis,

rakstveida procesa izskafija /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzibu par Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas pricksnieka 2018.gada

23 jilija emuma Nr.1-13/560 atcelsanu un administrativa parkapum lietas izbeigsanu.
AprakstoSa dala

[1] Jarmalas pilsétas Pasvaldibas policijas inspektors Roberts Bracs 2018.gada 12.apriliuz /pers. A/ sastadja administrativa parkapuma protokolu
ZZNr.720913. Protokola noradits, ka /pers. A/ 2017.gada 13.septembriplkst.19.38 ar transportlidzekli MERCEDES BENZ, valsts registracijas
numura Zime /registracijas numurs/, iebrauca pasa reZima zona Jurmala, ‘Priedaines satiksmes mezgla”, Jarmalas pilsétas administrativaja teritorija,
neiegadajoties caurlaidi. /pers. A/ parkapa Jurmalas pilsétas domes 2017.gada 12.janvara saistoSo notetkunmu Nr.1 “Par transportlidzeklu iebraukSanu
pasa rezima zond Jirmalas pilsétas administrafivaja teritorja” S.punkta prasibas un izdarfja So noteikumu 49.punkta paredzeto administrativo
parkapumu. /pers. A/ tika uzlikts naudas sods 50 euro (lietas 45.lapa).

/pers. A/ parsiidzgja inspektora administrativa parkapuma protokolu - lemunmu ZZ Nr. 720913, ludza atcelt to un izbeigt administrativa parkapuma
lietvedibu (lietas 47.-49.lapa). Jurmalas pilsetas Pasvaldibas policijas prieksSnieks, izskatot /pers. A/ iesniegto stidzibu, ar 2018.gada 23.julija Emunu
Nr. PG 1-13/560 atstaja negrozitu inspektora sastadito administrativa parkapuma protokolu - lemunu, bet siidzibu noraidija (Zietas 56.-59.lapa).

[2] /pers. A/ (turpmak - siidzibas iesniedzgjs) par Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas prieksnieka 2018.gada 23.julija lEmunmu Nr.1-13/560
(turpmak — Lemuns) iesniedza stidzibu tiesa. Stidzibas iesniedzejs stidzba noradija:

[2.1] stdzbas iesniedzejs 2017.gada 1.jonija stajas darba tiesiskajas attiecibas ar SIA “/pers. C/”. Darba pienakumos ietilpst objektu apskate
Jarmala, tapec par transportlidzekli, valsts registracijas numura Zime /registracijas numurs/, ir noslegts patapinajuma ligums, ar kuru stidzbas iesniedzgjs
ka patapinajuma devgjs nodod, bet SIA “/pers. C/” ka patapinajuma neéngjs piegem lietoSand mingto transportlidzekli. Ar noradtto saprotans, ka
transportlidzeklis tick izmantots darba vajadzbam. Stidzbas iesniedzgja riciba bija informacija, ka darba devejs ir nokartojis formalitates, lai nodrosinatu
minétajam transportlidzeklim caurlaidi, iebraucot Jirmalas pasvaldiba, tapec laba ticba turpindja veikt darba pienakumus Jarmalas pilsétas
administrativaja teritorija. Preteja gadjuma stidzibas iesniedzgjs nebitu iebraucis pasa rezima zona Jtirmalas pilsétas administrativaja teritorija bez speka
esoSas caurlaides;

[2.2] iestadei saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 1. un 22.pantu bija pienakums savlaicigi uzsakt
lietvedibu par iespgjamo izdartto administrativo parkapumu un lietvedibas ietvaros savlaicigi informét pie administrativas atbildibas saucamo personu par
administrativo parkapumu, ar to novérSot turpmakus likuma parkapunus un realiz€jot pilsonu likunmn precizas un stingras ievéroSanas audzinasanu.
Gadjung, ja iestade biitu savlaicigi informgjusi par izdarto administrativo parkapumu, stidzbas iesniedzgjs neparprotami biitu informgjis patapinajuma
némeju par nenokartotam formalitatém sakara ar caurlaidi un noversis turpmakus parkapunmus;

[2.3] LAPK 238.!panta reguléta lietvedibas uzsaksana administrativo parkapumu lietas. Noradftaja tiesibu normé noteikts, ka sanemot zinas, kuras
norada uz iesp€jamu admmistrativa parkapuma izdarSanu, §3 kodeksa 247.pantd minétas personas triju darba dienu laka piepem Enmumu par
administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu vai par atteikSanos uzsakt administrativa parkapuma lietvedibu, vai par materialu parsifSanu pec
piekritibas. L&mumu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksSanu var piegent, arT sastadot administrativa parkapuma protokolu vai fiksgjot to
rezoliicijas veida uz dokumenta, kas satur zipas vai faktus par iespgjanmu administrativo parkapumu Iepazistoties ar iestade esoSajiem pieradjumiem,
stidzibas iesniedzgjs konstatgja, ka transportlidzekla caurlaides deriguma parbaude veikta 2018.gada 12.marta, tacu administrativa parkapuma protokols
77 Nr.720913 sastadits par parkapumu, kas izdarits 2017.gada 13.septembri plkst.16.52. Atzistans, ka pieradjums par iesp&jamo administrativo
parkapumu Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policija sanents fotofiksacijas uzensanas bridi, pieradijums tam ir pati foto fiksacija. Savukart uz 2018.gada
12.marta zinojuma Nr.5589221-5589234/9 13 19 GP8103-2017 wzikta rezolticija “Uzsakt admmistrativo lietvedibu”. Ar iepriekS noraditajiem
apstakliem pieradtts, ka administrativa parkapuma lietvediba uzsakta seSus meneSus pec pieradjumu par iesp&janmd administrativa parkapuma
sanensanas;

[2.4] Jurmalas pilsétas domes ieks€jo noteikunm “Transportlidzeklu iebraukSanas pasa reZima zona Jormalas pilsétas administrativaja teritorija
nodevas samaksas kontroles informacijas sistémas organizatoriskie un lietoSanas noteikumi Jarmalas pilsétas Pasvaldibas teritorija” 20.punkta noteikts,
ka Jurmalas pilsétas iebraukSanas nodevas samaksas kontroles informacijas sistemas tehnisko resursu turétajs pasvaldibas policijai sistéma nodrosina
skat®anas, datu salidzinaSanas un labosanas, administrativo protokolu apstradataja un uzraudzibas lomas. Lidz ar to atzistans, ka iestadei informacija par
iesp&jamo administrativo parkapumu ir pieejama no ta izdarSanas (fikseSanas — fotoattehi uznenmsanas) briza visu laiku bez jebkadiem ierobezojumieny

[2.5] no noteikumu 23.punkta izriet, ka tiesi iestades prieksnieks saviem darbiniekiem — inspektoriem — pieprasa pieeju (nosaka) nepiecieSamas
lomas (skat®anas, datu salidzinasana un laboSana, administrativo protokolu apstradasana) istenoSanai, savukart saskana ar noteikunu 49.2.apakspunktu
lietotajs (pasvaldibas policijas inspektors) mekIg lietojumprogrammé iespgjama parkapéja transportlidzekli, atlasot un skirojot piecjamas zinas. Tadgjadi
secinams, ka sistema fiksétas un apkopotas informAcijas analizESana un iespSjamo saistoSajos noteikumos notektd caurlaizu rezima parkapeju
identificeSana ir institiicijas darbinieku ikdienas darbs. Ieprieks mingtais norada, ka nav tiesiski pamatotu iemeslu, kas inspektoriem un prieks$niekam lautu
neievérot LAPK 238.!panta noteikto terminu (tr& darba dienas) administrativas lietvedibas ierosinasanai;

[2.6] pamatojoties uz iestades darbibam, kas pretrund ar LAPK 1., 22. un 238.!pantu, sidzbas iesniedzgjam ir sastaditi jau kopa 73
administrativo parkapumu protokoli par Jirmalas pilsetas domes 2017.gada 12.janvara saisto$o noteikunmu Nr.1 “Par transportlidzeklu iebraukSanu
Tpasa rezima zona Jirmalas pilsetas administrativaja teritorija” 5.punkta prasibu parkapumu vienas vasaras sezonas laika;
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[2.7] lieta nav pievienoti pieradjumi, ka minéta transportlidzekla caurlaide nebija speka foto fiksacijas uznensanas bridi. Lidz ar to nav pieradis,
ka stidzibas iesniedzgjs izdarTjis administrativo parkapumu. Pielikuma pievienota izdruka no Jirmalas pasvaldibas timekla vietnes, ka arT iestades veiktas
izdrukas apliecina, ka nav iespgjams parbaudt caurlaides esanibu par atpakalejosiem datumiem. Veicot caurlaides deriguma parbaudi, iesp&jams iegit
tikai §1 briza aktudlo informciju. lestade pamato savu lemumu ar administrafiva parkapuma protokolu, fotofiksacijas izdrukam, Celu satiksmes drosibas
direkcijas Informativas sistémas izdrukam, kas nepierada stidzibas iesniedzja vainu administrativa parkapuma izdarSana (Zietas 10.-12.lapa).

[3] Saskana ar LAPK 289.° panta pirmo dalu tiesa administrativa parkapuma lietu izskata rakstveida procesa uz lietd esoo dokumentu pamata, jo
stdzibas iesniedzgjs neizteica ligumu izskaft lietu mutvardu procesa (lietas 62.-63.lapa). Rakstveida procesa administrafiva parkapuma lieta tiek
izskattta, nerikojot tiesas s€di un pienemot lemumu vz lieta esoSo dokumentu pamata.

Motivu dala

[4] Tiesa, parbaudot administrafiva parkapuma lieta esosos pieradjumus, atzist, ka Leémuns i atstajans negrozis, bet siidziba ir noraidama
turpmak noradtto apsverumu del.

[5] Pamatojoties uz LAPK 9.panta pirmmja dajd un 289.° panta devitaja dald noteikto, administrafivo parkapumu lietds tiesai ir jakonstaté
administrativa parkapuma sastavs. Administrafiva parkapuma sastavu veido administrafiva parkapuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva
puse. Ja kaut viena no administrativa parkapuma sastavu veidojos§am pazimem iztrikst, atzistams, ka nodarfjuma nav administrativa parkapuma sastava.

Stidzibas iesniedzEjs par Jirmalas pilsétas domes 2017.gada 12.janvara saistoSo noteikunu Nr.1 “Par transportlidzeklu iebrauksanu fpasa rezima
zond Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija” (turpmak — Noteikumi Nr.1) 5.punkta neievérosanu ir saukts pie administrativas atbildibas saskana ar
Noteikunu Nr. 1 49.punktu.

Noteikumu Nr.1 1.1.apakSpunkts nosaka kartbu, kada personas var iebraukt ar autotransporta lidzekliem, trickliem, kvadricikliem un
motocikliem Tpasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija. Savukart 5.punkta noradits, ka laika perioda no kalendara gada 1.aprila lidz
30.septembrim transportlidzekliem atlauts iebraukt pasa reZima zona Jarmala péc caurlaides sanenmsanas. Noteikumu 49.punkta paredzeta atbildiba par
So noteikumu 5.punkta parkapSanu, proti, ka transportlidzekla fpasniekam, turétajam vai vaditajam uzliek naudas sodu 50 euro (saistoso noteikumu
redakcija uz parkapuma izdariSanas bridi).

[5.1] Noteikumi Nr.1 izdoti saskana ar likuma ,,Par pasvaldibam” 43.panta pirmas dalas 13.punktu, likuma “Par nodokliem un nodevam” 12.panta
pirmas dalas 6.punktu un Ministru kabineta 2005.gada 28.jinija noteikumu Nr.480 “Noteikumi par kartbu, kada pasvaldiba var uzikt pasvaldibas
nodevas” 11.punktu, kas noteic, ka pasvaldiba (dome) ir tiesiga administrativaja teritorija uzlikt pasvaldibas nodevas par transportlidzeklu iebraukSanu
pasa rezima zonas, kuras ir noteiktas attiecigas pasvaldibas teritorijas planojuma celu satiksmes drosibas uzlabosanai, sabiedribas veselibas, sabiedriskas
kartibas un droSibas nodroSinasanai, ka art dabas, pasi aizsargajamo kultfirvesturisko teritoriju un kultfiras piemineku aizsardzibai. Pasvaldiba (dome)
saskana ar likumu ,,Par pasvaldibam” 14.panta pirmas dalas 3.punktu un treSo dalu, 21.panta pirmas dalas 15.un 16.punktu un LAPK 5.pantu savu
funkciju izpildes nodrosinasanai ir tiesiga izdot saistoSus noteikumus un paredzet administrativo atbildibu par to parkapSanu. Lidz ar to ikumdevgjs ir
pieskiris pasvaldibam tiesibas izdot ar€jos normativos aktus — saistosos noteikunmus, lai nodro$inatu likuma ,,Par pasvaldibanm” mingto funkciju izpildi.
Saskapa ar likunu ,Par pasvaldibam” 45. panta pirmo dalu speka esoSie saistoSie noteikumi ir saistosi jebkurai fiziskajai un juridiskajai personai
attiecigaja administrativaja teritorija.

[5.2] Saskana ar LAPK 205.panta 3.punktu, 206.pantu, 209.panta otro daju un Noteikumu Nr.1 48.punktu Jirmalas pilsétas Pasvaldibas
policijas amatpersonam ir pienakums kontrolet Noteikumu Nr.1 prasibu izpildi, ka arf ir tiesibas sastadit administrativa parkapuma protokolus un uzlikt
administrativos sodus par $o noteikumu parkapsanu. Veicot administrativa parkapuma lietvedibu par saistoso noteikunu parkapumu, Jirmalas pilsétas
Pasvaldibas policijas amatpersondm ir jaievéro LAPK 7. un 238.panta noraditas prasibas, ka nevienam nevar piemerot ietekimeSanas lidzekli par
administrativo parkapunu citadi ka vz likuma pamata un likuma noteiktaja kartba un lietvediba par administrativajiem parkapumiem veicama, stingri
ieverojot LAPK un citos normativajos aktos noteikto kartibu. Lidz ar to Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas amatpersonam administrativa parkapuma
lietvediba ir veicama, ieverojot LAPK noradias tiesibu normas.

[5.3] Lieta nav strida, ka transportlidzekla MERCEDES BENZ, valsts registracijas numura Zime /registracijas numurs/, pasnieks ir stidzibas
iesniedzgjs (lietas 36.-37.lapa). Stdzbas iesniedzEjs neapstrid faktu, ka 2017.gada 13.septembri plkst.19.38 ar transportlidzekli MERCEDES BENZ,
valsts registracijas numura Zime /registracijas numurs/, iebrauca Jirmalas pilsétas fpaSa reZima zond, lai veiktu darba pienakumus Jirmalas pilsétas
administrativaja teritorija.

Izvertejot administrativa parkapunu lieta esoSos pieradijunus, proti, Z.Grundmanes dienesta zigojumu (Zietas 40.lapa), fotofiksaciju no Jormalas
pilsétas nodevas samaksas kontroles iformacijas sistemas (lietas 46.lapa), fotokameru izvietojumu (Zietas 25.lapa), nforméaciju par caurlaides
derigumu (Zietas 38.-39.lapa) un stidzibas iesniedzgja sniegto informaciju, tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. A/ 2017.gada 13.septembri plkst.19.38 ar
transportlidzekli MERCEDES BENZ, valsts registracijas numura Zime /registracijas numurs/, iebrauca ipasa reZima zona Jormala, “Priedaines satiksmes
mezgla”, Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi.

Noteikumu Nr.1 7.punkta noteikts, lai informetu transporthidzeklu vadajus, pirms iebrauktuv@m 1pasa rezima zona Jirmala, kontrolpunktos
uzstada attiecigas Zimes. Minétas zimes ir labi parredzamas un saprotamas visiem transporthidzeklu vaditajiem, kuri iebrauc Jirmala, it pasi, ja Saja zona
tiek iebraukts vairakkart (lietas 23.-24.lapa). Turklat visparzinans ir apstaklis, ka Jirmalas un tas apkartn€ dzivojosas personas, kuras parvietojas ar
transportlidzekliem, parsvara zina So iebrauksanas karfibu. Pasvaldibas noteiktas nodevas samaksa par iebraukSanu Jirmala nav jaunieviesta kartiba un ir
noteikta jau ilgstoSu laiku, kas tadgjadi izsledz iesp&ju, ka stidzbas iesniedzgjs varétu nezinat So kartibu. Neieverojot kada normatva akta prasias,
iestajas noteiktas juridiskas sekas. Stidzbas iesniedz&jam bija jazina, ka gadjuma, ja vipS nav izpildijis Noteikkumu Nr.1 prasibas un nav iegadajies
caurlaidi iebraukSanai Jormalas pilsetas 1pasaja zona vai nav sapemis caurlaidi ar nodevas atvieglojumiem, iestasies noteiktas juridiskas sekas —
konkrétaja gadjuma administrativa atbildiba.

LAPK 11.panta noteikts, ka administrativais parkapuns atzistans par izdartu aiz neuzmanibas, ja persona, kas to izdarfjusi, ir paredzgjusi savas
darbibas vai bezdarbibas kaifigo seku iestasanas iespeju, bet vieglpratigi palavusies, ka tas var€s noverst, vai art nav paredzgjusi $adu seku iestasanas
iesp&ju, kaut gan tai vajadzgja un ta vargja tas paredzet. Kaut ari siidzbas iesniedzgjs noradyja, ka viga riciba bija informacija, ka darba devgjs, kuram
vi$ bija patapinajis savu transportlidzekli, bija nokartojis formalitates ar caurlaides sanemSanu, tomer lietas materialos nav pieradijunu $adam stidzibas
iesniedzgja apgalvojumam Tiesa uzskata, ka pat gadjuni, ja siidzbas iesniedzgja riciba bija informacija par caurlaides esanibu, vipam vajadzgja par to
parliecinaties pasam

Tiesa pickrt Lenuma noraditajam (lietas 59.lapa), ja transportlidzeklim bitu bijusi izsniegta kada no caurlaidém vai nodeva par vienreizgjo
iebraukSanu biitu apmaksata, izmantojot mobilo pakalpojumu sniedzgju elektronisko norkinu sistemu, ar maksajuma karti maksajumu karSu
piegenSanas terminall vai vienreizgjas caurlaides apmaksas aparata, tad §T informacija tiktu fikséta ne tikai sistema, bet arT apmaksu veicosas personas
bankas konta ka izejosais maksajums. Konkrétaja gadjuma $adas informfcijas lietas materialos nav, jo maksajums par caurlaidi netika veikts (Zietas
38.-39.lapa). Stdzbas iesniedzEjs nav noradijis kadus ipasus, individualus vai no vispargjas situacijas piclavjamus atskirigus apstaklus, kas pamatotu to,



ka stidzbas iesniedzgjam pastaveja kadi attaisnojami sk&rsli izpildt Noteikunu Nr.1 prasias.

Iebraucot Jirmala caur Priedaines satiksmes mezgly, saskana ar Noteikumu Nr.1 8.2.apakSpunktu ir uzstaditas videotehniskas kontroles ierices,
kas fikse transportlidzeklu iebraukSanu Jormala. Sistéma apstrada un uzkrdj ar fotokameram fikséto transportlidzeklu datus un atlasa tos
transportlidzeklus, kuri iebravkusi Jirmala, nesagemot caurlaidi, un kas turpmak nepiecieSami transportlidzeklu iebrauks$anas Jirmala kontrolei un
saistoSo noteikumu parkapsanas gadijuma admmistrativo sodu pienmerosanai. Ar tehniskajam kontroles ieric@m (videoiekartam) parkapums sakotngji tiek
vera Notekumu Nr.1 regulgjumu un Jarmalas pilsétas pasvaldibas 2017.gada 25.aprila noteikunmus ,, Transporthidzeklu iebraukSanas Ppasa rezima zona
Jormalas teritorija nodevas samaksas kontroles informacijas sistémas organizatoriskie un lietoSanas noteikumi Jirmalas pilsétas pasvaldibas policija™.

Sanemot no sistémas fotofiksacijas, kas norada uz Noteikumu Nr.1 parkapsanu, pasvaldibas policija veic to izdruku. Fotofiksacijas skaidri attelots
transportlidzeklis un ta valsts registracijas numurs, ka arf tas satur zigas par iebraukS$anas Jirmala datumu un laiku, un to, kada fotokamera fiksgjusi
transportlidzekli, atspogulojot to ar GPS koordinatem (Zietas 25., 46.lapa).

[5.4] LAPK 238." pants nosaka, ka, sagemot znas, kuras norada uz iespgjamu administrafiva parkapuma izdaranu, Jarmalas pilsétas
Pasvaldibas policijas amatpersonam triju darba dienu laika japienem lemumu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu vai par atteikSanos
uzsakt administrafiva parkapuma lietvedibu, vai par materialu parsitSanu pec piekritibas. Lemumm par administrativa parkapuma lietvedibas uzsak$anu
var pienent, arT sastadot administrativa parkapuma protokolu vai fiks€jot to rezoliicijas veida vz dokumenta, kas satur zinas vai faktus par iespgjamu
administrativo parkapum.

Tiesa atzist, ka diena, kad sistemas atlasttie transportlidzekli, kuri iebravkusi Jirmala, nesagemot caurlaidi, tiek nodoti pasvaldibas policijas
darbiniekiem saskana ar LAPK 238.!panta pirmo dalu ir diena, kad tiek sanemtas zinas, kuras norada uz iespgjamu administrafiva parkapuma
izdar8anu. No §is dienas, ievérojot LAPK 37.panta pirmaja dald noteikto terminu, tick skaitits tris darba dienu termins, kas noteikts lemuma par
administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu pienensanai. Lidz ar to transportlidzekla fotofiksé$ana un zinu par administrativo parkapunu sagemsana
$aja gadijuma ir nodalami jédzieni.

Par administrativa parkapuma izdarSanu iestadei kluva znams 2018.gada 12.marta, un Saja datumd tka uzsakta administrafiva parkapuma
lietvediba. Tiesa nepiekrit stidzibas iesniedzgja viedoklim, ka lemums par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu bija japienem triju dienu laika
no fotofiksacijas attsly, kuros ir fikséts administrativais parkapums, uznemSanas. Turklat tiesa norada, ka LAPK 238.!panta pirmaja dala paredzsta
termina parkapums saskana ar LAPK 239.pantu nav atzistans par apstakli, kas nepielayj lietvedibu administrativa parkapuma lieta.

[5.5] LAPK 239.panta 7.punkts nosaka, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir pagajusi §a
kodeksa 37.panta pirmaja dala paredzetie termini, proti, lietvedibu administrativa parkapuma lieta var uzsakt ne velak ka sesu menesu laka no
parkapuma izdarSanas dienas.

Tiesa no administrativa parkapuma lieta esosajiem pieradijumiem konstate, ka Jirmalas pilsetas Pasvaldibas policijas lietvede Z.Grundmane
2018.gada 12.marta iesniedza zinojumu Jarmalas pilsétas Pagvaldibas policijas prickSnickam Zigojuma noradis, ka viga, pildot amata pienakunus,
konstatgja Noteikumu Nr.1 parkapumu, proti, ka 2017.gada 13.septembriplkst.19.38 transportlidzeklis MERCEDES BENZ, valsts registracijas
numura zime /registracijas numurs/, iebrauca Jirmalas pilsétas Tpasa reZima zona bez caurlaides, tapec lidz uzsakt administrativa parkapuma lietvedibu.
Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas pricksnicka vietnicks 2018.gada 12.marta pienéma lenmumu uzsakt administrativo lietvedibu.

Lidz ar to tiesa secina, ka LAPK 37.panta pirmaja dala noteiktais lietvedibas uzsaksSanas seSu menesu termin$ konkrétaja lieta nav parkapts, jo
LAPK 245.!panta izpratné noilguma terming $aja administrativa parkapuma lietd iestajas 2018.gada 13.marta.

[5.6] No siidzbas iesniedzgja siidzbas izriet, ka par Noteikumu Nr.1 5.punkta prasibu parkapsanu stidzibas iesniedz&jam vienas vasaras sezonas
laika i sastadtti 73 admmnistrativo parkapunu protokoli.

Tiesa norada, ja persona iebrauc Jirmalas PpaSaja zona, neiegadajoties caurlaidi un nesamaksajot attiecigo nodevu iebrauksanai par konkréto
dienu, tiek izdarits viens administrafiva parkapuma sastavs. Par katru administrativo parkapumu i sastadans administrafiva parkapuma protokols, un
saskana ar LAPK 35.panta pirmo dalu par katru administrativo parkapunmu uzliekans administrativais sods atseviski.

LAPK 35.panta otra dala nosaka, ja persona ir izdarfjusi vairakus administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi, un tos izskata viena un ta
pati institiicija (amatpersona), administrafivais sods tiek uzlikts tas sankcijas ietvaros, kura ir paredzeta par smagako parkapunmu. Tiesa administrativa
parkapuma lieta nekonstat pieradfjumus, ka Jarmalas pilsétas Pasvaldibas policijas darbinieki konstatgja visus administrativos parkapumus vienlaicigi un
ka Sie admnistrativie parkapumi bitu izdarti viena un taja pasa laka. LAPK 35.panta otra dala neparedz gadfjumu, ja ir izdariti vairaki atseviski
admunistrativie parkapumi, piemerot vienu administrativo sodu par visiem administrativajiem parkapumiem

[5.7] Administrativa soda uzlikSanu reglamente LAPK 32.pants, kur§ noteic, ka sodu par administrativo parkapunm uzliek ietvaros, ko nosaka
normativais akts, kura paredzeta atbildiba par izdarto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem
Uzliekot sodu, nem vera izdarta parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus
apstaklus.

Stdzbas iesniedzejam uzlikts naudas sods 50 euro, kas atbilst Notekumu Nr.1  49.punktd noraditajam sodam Tiesa uzskata, ka stidzibas
iesniedzgjam uzliktais administrativais sods ir tiesisks un pamatots, un Lemums piegents, izvertejot visus administrativa parkapuma izdarSanas apstaklus.

[6] No Eiropas Cilveka tiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakuns argumentet spriedunus, bet tas nav
jasaprot ka prasiba detalizeti atbildet uz jebkuru argumentu. Tiesai ir jauzklausa argumenti, bet nav pienakums detalizeti atrunat jebkuru iesniegumu vai
atbildét vz jebkuru paskaidrojumu, tiesai i atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par noziigiem no tiesibu viedokla (Augstakas tiesas Senata
2010.gada 11.marta sprieduma lieta Nr. SKA- 66/2010 14.punkts, 2012.gada 21.februdra ricibas sédes lemuma lieta Nr.SKA-186/2012
10.punkts, 2013.gada 1.jilija ricibas sédes lemuma lieta NrSKA-584/2013 10.punkts). Lidz ar to tiesa pargjos siidzbas iesniedzgja argumentus
neverte, jo tie nevar ietekmet nolemumu.

[7] Nemot vera [5] punkta noradtto, tiesa atzist, ka Leémuns ir tiesisks un pamatots. Stidzbas iesniedzgja darbibas, 2017.gada 13.septembri
plkst.19.38, ar transportlidzekli MERCEDES BENZ, valsts regjstracijas numura Zime /registracijas numurs/, iebraucot ipasa reZima zona Jurmala,
“Priedaines satiksmes mezgla”, Jirmalas pilsétas administrafivaja teritorija, neiegadajoties caurlaidi, konstatgjamas visas Noteikumu Nr.1 5. un 49.punkta
paredzeta administrativa parkapuma sastava pazines, lidz ar to iestades Lémuus atstajams negrozits, bet stidziba noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otras dalas 1.punktu, 289.17 un 289.'8 pantu, tiesa

noléma:

atstat negroztu Jirmalas pilsétas Pasvaldibas policijas prieksnieka 2018.gada 23 jilija lemunmu Nr. 1-13/560, bet /pers. A/ stidzibu noraidit.

Sprieduns sastadits 2019.gada 12.februan.

Spriedunu var parsiidzet Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzbu Rezeknes tiesa 10 darba dienu laika no sprieduma pazinosanas


https://likumi.lv/ta/id/89648#p37

dienas.

Tiesnesis

(personiskais paraksts)

A Zutis



