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Rigas pilétas tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2024.gada 14.0ktobri

Tiesa $ada sastava: tiesnese Sandra Melina
rakstveida procesa izskatjja civillietu SIA “E100 LV prasiba vienkarSotas procediras lieta par naudas piedzigu pret SIA “DANVIAL”

AprakstoSa dala

[172023.gada 11.septembri tiesa sanemts prastajas SIA “E100 LV prasibas pieteikums  vienkarSotas procediras lieta par naudas piedzigu
pret atbildetaju SIA “DANVIAL”.

Prastaja, pamatojoties uz starp pus€m 06.04.2021. noslegto figumu Nr. 24249/2021, apdrosinasanas kompanijas izmaksam un Civillikuma 1587.,
1590., 1652., 1662., 1668.7 1838.pantu, lidz piedzt no atbildétajas pamatparadu 2361,39 EUR apmerd, parada atgiSanas izmaksas 40 EUR apméra,
tiesasanas izdevanmus, ka art atzt prasiajas tiesibas lidz sprieduma izpildei sanent no atbildétajas likumiskos procentus 6% apn€ra no piespriestas, bet
nepiedzitas summas gada.

Prasibas pieteikuma noraditi sekojosie apstakli un argumenti.

[1.1]2021.gada 6.aprili starp pusém noslegts Iigums Nr. 24249/2021, saskana ar kuru prastaja appemas izsniegt atbildetajai SIA "DANVIAL"
degvielas kartes un nodrosinat atbildétajai iesp&ju zmantot S& kartes precu vai pakalpojummu iegadei degvielas uzpildes stacijas un cela servisa punktos.
Savukart, Atbildetaja apnémas maksat par precém vai pakalpojumiem prasitaja konta saskana ar Iiguma nosacjumiem (figuma 1. sadalas 4.punkts).

Prasttaja savas saistibas i izpildijusi, turpretim atbildétaja neieveroja Iiguma noteikunus par samaksas termigiem par sagemtajam precém un
pakalpojumiem. Saskana ar Liguma Nr. 24249/2021 3.1.punktu norekinu periodu un apmaksas terminu, kas saistiti ar prec€m un pakalpojumiem, regule
Liguma Pielikums Nr. 1, kura savukart, figuma puses ir vienojusas, ka norekinu periods saskana ar Liguma noteikumiem tiks noradits piestaditaja rekina,
bet tas nevar bt mazaks par septinam dienam no rékina piestadiSanas briza.

2022.gada 21.junja Prasitaja nositja atbildetaja pretenziju par kopgjo summu 33059,36 EUR, uz ko atbildétaja neatbildgja.

[1.2] Nemot vera esoso paradu, Prasitaja versas pie apdrosinasanas kompanijas Allianz Trade, lai sanemtu parada samaksu saskana ar noslegto
Tigumu. P&c apdrosinasanas kompanjas izmaksam, ka arT pec pasas atbildetajas veiktajam samaksam, atbildétajas parads vz prasibas pieteikuma
sastadiSanas dienu ir 2361,39 EUR.

[2]2024.gada 26.februari tiesa sanenti atbildétajas rakstveida paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist. Liidz atlidzinat ar lietas veSanu
saistitos izdevurmus.

[2.1] Paskaidro, ka atbildetajas saimnieciska darbiba i saistita ar starptautiskiem kravu parvadajumiem P&c vairakkartighm sarunam tika noslegts
ligums par sadarbibu ar prasitaju, jo Prasitaja solfja bitiskas atlaides.

Uzreiz p&c sadarbibas uzsaksanas Atbildétaja sanema rekinus no Prastajas, kuros nebija ieklautas atlaides, par kuram puses bija vienojusas. No
figuma noslegSanas fidz sadarbibas izbeigSanai Prasitaja Atbildétajai nav izrakstjusi nevienu rékinu, kura bitu piemerotas atlaides pareiza apmera.
Neskaitamas reizes par to tka jautats gan telefona sarunas, gan ar rakstiski e-pasta sarakstes. Prasitdja turpingja izrakstit rékinu bez atlaides. E-pasta
sarakste vairakkarfigi tika uzdoti jautdjumi gan par konkrétiem rékiniem, kuriem nav tikusi piemerota atlaide, gan par atlaides piemerosanas principiem
kopuma.

Rekinos tika pievienota papildus pozcija “Komisija”, par kuru nebija vienoSanas, un par ko Prasttajai tika uzdoti jautajumi. Prastaja paskaidroja,
ka ta esot vinu icksgjas sistemas kloda un ta nav japiemero. Prasitaja noradija, ka Sis jautajums tiekot risinats. Atbildetaja turpindja sanemt rekinus ar
ieklautu komisijas apmeru un tas apmaksaja par vairak par 2000 EUR.

[2.2] Prasttaja nav pievienojusi nevienu pieradjumu, kas apliecinatu celtas prasibas apmeru. Fakts, ka Prasttaja ir uzskaitjusi rékinus un
maksajuma pieprasjumus, noradot datunmus un summas, pats par sevi nepierada $ada dokumentu realu pastavésanu. Atbildétajas riciba nav Prasttajas
uzskaifto rekinu un maksajuma pieprasjum, fidz ar to nav saprotans, no ka veidojas noradita prasibas summa.

Pretenzija noradtto faktiiru uzskaiffjuma un prasibas pieteikuma noradito rekinu un maksajunu pieprasjumu uzskaitjuma sakrt vien 4 poZcijas.

[2.3] Atbildetaja piegem, ka parada aprekina 17. pozcija par sumnmu 600,00 EUR 1 saistita ar iekartam — transponderiem. Sadarbibas ietvaros
Prasttaja izsniedza Atbildetajai noraditas iekartas, kuras tika uzstaditas Atbildetajai piederosajas kravas automasmas. PEc sadarbibas izbeigSanas visi no
Prasttajas sagentie transponderi ir atgriezti Prasitajai, ko pierada pievienotie nodosanas — pienenmsanas akti.

[312024.gada 13.marta tiesa sanemta prasitajas atsauksme, bet 2024. gada 21. martad - iesniegums par prasjuma summas samazinasanu par
601,21 EUR, kura sakara ar veikto parrékinu, lidz piedzt no atbildétajas pamatparadu 1760,18 EUR, parada atgiSanas izmaksas 40,00 EUR un tiesas
izdevumus.

[3.1] Atsauks€ noradts, ka prasitajas piestaditajos reékinos, ar kuriem tiek pamatota prasiba, nav ieklauta pozcija “komisija”, bet gan pozicija
“Agenta atlidziba”, pamatojoties uz 06.04.2021 Pilnvaru, 06.04.2021. Liguma Nr.24249/2021 1.paragrafa 1., 2.punktu, otras dalas 3.punktu, Liguma
Pielikunu Nr. 1. Klients, noslédzot Ligumu un izsniedzot Pilnvaru, ir piekritis, ka prasitaja ir starpnieks darfjumos, kurus atbildétaja veic ar citiem E100
sistémas dalibniekiem, par ko atbildétajai bija pienakus maksat agenta atlidzbu. Visi Prasitajas piestaditie rekini Atbildetajai tika nosttiti uz noradtto e-
pastu, ka arf ievietoti personigaja kabineta (Klienta informécijas telpa, kas pieskirta E100 sistémas tikla saskarné), kur Atbildétajai bija arT redzama
Prasitajai izmaksajana atlidziba, ka ari citi Atbildétajai sniegtie pakalpojumi/nopirktas preces un to cenas.

[3.2] Pec Prasttajas nosiititas 21.06.2022. Pretenzijas Nr.P-04/2022 atbildétaja turpingja lietot pakalpojumus un izmantoja izsniegtas kartes precu
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un/vai pakalpojumu iegadei, tacu nav apmaksajusi piestaditos rékinus, fidz ar to velak piestaditie un neapmaksatie rekini nav noradti pretenzija.

[3.3] Attieciba uz atbildetajas noraditajam it ka pieskirtajam atlaidém Prasitaja atsaucas uz Liguma 3.paragrafa 12., 13., 16.punkta otro daju, un
norada, ka atbildétajai nebija pieskirtas atlaides. Persorigaja kabineta atbildétajai bija iesp&ja iepazities ar cenam, par kadam vipa iegadajas
preces/pakalpojumus, ka ari iepazities ar sniegtajam atlaidém. Turpinot izmantot kartes, lai iegadatos preces un /vai pakalpojumus, ko sniedz Prasitaja,
atbildetaja ar konkludentam darbibam apliecinaja savu piekrisanu cenam. Atbildétaja nenoliedz un lieta nav strids, ka ta i sapémusi no prasitajas ar
karteém iegadato preci/pakalpojumus. Saskana ar Liguma 5S.paragrafa 3.punktu Atbildétajas pienakums i apmaksat vinpam piestaditos rekinus par
sniegtajiem pakalpojumienviegadatam precém

[4]2024.gada 22.marta tiesa sanemti atbildétajas papildus rakstveida paskaidrojumi.

[4.1] Atbildetaja piekrt prasitajas precizgjumam, ka ar Komisiju i jasaprot Agenta atlidziba. Atbildétaja terminu ‘“Komisija” lietoja tadel, ka ta §1
rekinos ieklauta summa tika saukta savstarpgja komunikacia.

[4.2] Atsauksme sniegtais skaidrojums un atsauces uz pusu starpa noslegto figumu un ta pielikumiem i formali pareizs. Neskatoties uz pusu
noslegtaja Iigumad paredzEtajiem nosacijumiem attieciba uz Agenta atlidzibas piemeroSanu, Prasitdjas parstavis e-pasta saraksté neparprotami bija
noradijis, ka izrakstitie rékinu un tajos ieklauta sadala par Agenta atlidzibu ir gramatvedibas kliida, kas tiks atrisinata un tiek stradats ar gramatvedibu pie
ta, lai $adi rekini netiktu izrakstiti. Tapat vairakos e-pastos Prasijas parstavis norada, ka samaksata Agenta atlidziba tiks atgriezta Atbildetajai.
2022.gada 2. un 8.februara e-pasta Prasiajas parstavis norada Atbildétajas saistbu apmeru uz 02.02.2022. un 08.02.2022., kur skaidri noradits art
komisijas apmers, kas netiek ieklauts kopgja parada summa, kas pierada faktu, ka starp pusem pastaveja vienosanas par to, ka neskatoties uz figuma
paredzeto Agenta atlidzbu, ta pusu savstarpgjas attiecibas netiks piemerota. Atbildétaja palavas uz $adu Prasitajas sniegto informéciju un sagaidija, ka
visu jau ieprieks samaksato Agenta atlidzibu sanems atpakal.

[4.3] Kaut arT atbildetajs nav cglis pretprasibu par Agenta atlidzibas summu, noraditie apstakli viennoZimigi attiecas uz izskatamo lietu ka apstakli,
kas pamato Atbildetajas ricibas motivus. Noradtie fakti liecina par pusu godpratibu saistibu izpilde. Kaut arT pusu starpa noslegtais ligums neparedz
pienakumu atmaksat atbildétajai Agenta atlidzibu, tomér pusu attiecibas apsprieZamas ari péc pusu starpa pastavosam mutiskam vienoSanam, kas tika
pilditas un bija speka, izmemot Agenta atlidzbas atmaksu.

[4.4] Prasttaja nav iesniegusi jebkadus dokumentus, kas apliecinatu no apdroSinataja sanemta summas apmeru. Atbildétajai nav informécijas, kura
apdrosinasanas sabiedriba ir veikusi izmaksu, lidz ar to nav iespgjas iegiit atbilstosu informaciju un pieradijunus no apdrosinataja. Nav iespgjams noverst
Saubas par to, ka Prasitaja velas netaisni iedzivoties uz Atbildétajas rékina, sanemot dalu no parada summas dubulta apnéra.

[5] Civilprocesa likuma 250.% panta pirma dala nosaka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskapd ar §3 lkuma 250.20 pantu, lietu izskata
rakstveida procesa. Daturrs, kad saisinatais spriedums ir pieejamns tieSsaistes sistema, uzskatams par sprieduma sastadiSanas datum

Ta ka lietas dalibnieki nav ltigusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskaftfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, lieta tiek skatita rakstveida procesa 2024. gada 14.oktobri

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, lietas dalibnickiem 2023. gada 18.septembriir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas,
puses ir informetas par tiesas sastavy, kas skafis lietu, un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesel.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2%panta tresas dalas nosacijumiem lieta 2024. gada 14.oktobr sastadits safsinatais spriedums.

2024. gada 23.oktobrino atbildétajas sagemnts pilna sprieduma sastadiSanas ligums.

Motivu dala

[7] Tiesa, parbaudfjusi un novert&jusi lieta esoSos pieradjumus, atzist, ka prasiba tas uzturétaja dala ir pamatota un apmierinama, bet neuzturétaja
dala tiesvediba ir izbeidzama.

Saskana ar prasitajas 2024. gada 21. marta iesniegumu, prasitaja ladz piedzit no atbildetajas pamatparadu 1760,18 EUR un parada atgiiSanas
izmaksas 40,00 EUR, kas kopa veido 1800,18 EUR. Vienlaicigi noradts, ka prasibas summa tiek samazinata par 601,21 EUR.

No minéta secinans, ka prastaja vairs neuztur prasibu dala par 601,21 EUR piedzigu no atbildetajas, Iidz ar ko tiesvediba Saja dala i
izbeidzama, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223. panta 4. punktu.

[8] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lieta nodibinats, ka starp pusem2021.gada 6.aprili noslegts figums Nr. 24249/2021, saskapa ar kuru prasttaja apnémas izsniegt atbildetajai
degvielas kartes un nodrosinat iesp&ju izmantot §is kartes precu vai pakalpojumu iegadei degvielas uzpildes stacijas un cela servisa punktos.

Tiesa konstate, ka Liguma noteikumos ir pieligts iguma priekSmets, samaksas apmers, kartiba un termini, proti - Iidzgji vienojusies par darjuma
bittiskajam sastavdalam

Tiesai nav pamata apSaubtt iguma tiesiskunu, jo nav pieradjumu, ka tas ir atzits par speka neesosu pilriba vai kada ta dala, atbildetajai to
apstridot likuma noteiktaja kartiba.

[8.1] Atbildétaja versusi uzmanibu, ka vairakos e-pastos prasitajas parstavis noradyis, ka samaksata Agenta atlidzba tiks atgriezta atbildetajai,
savukart 2022.gada 2. un 8.februara e-pasta prasitajas parstavis noradijis atbildétajas saistibu apmeru uz 02.02.2022 un 08.02.2022, kur komisijas
apners netiek ieklauts kopgja parada summa.

Atbildetajas ieskata, minétais pierada, ka starp pusém pastavéja vienoSanas par to, ka neskatoties uz figuma paredzgto, Agenta atlidzbu pusu
savstarpgjas attiecibas netiks piemerota un sava viedokla pamatoSanai iesniegusi 15.10.2021, 02.02.2022, 08.02.2022 un 09.02.2022 e-pasta
izdrukas.

Pirnkart, no mingtajam sarakstém nav secinams, ka vienosanas par Agenta atlidzibas nepiemgrosanu biitu attiecindma uz visu Liguma periodu, un
Sada vienosanas starp pusém nav noslégta arT rakstveida, un, otrkart, parads ir aprekinats par citu periodu, proti, no 31.05.2022 fidz 31.10.2022.

[8.2] Attieciba par atbildétajas noradi par informécijas trikunu attieciba par izmaksu veikuSo apdro$inasanas sabiedribu, secinans, ka prasibas
pieteikuma ir noradis, ka debitoru paradi tika apdrosinati kompanija Allianz Trade.

Savukart, Allianz Trade ir tiesigs izlietot subrogacijas tiesibu pret atbildetaju. Noradams, ka minéto darbibu kopuns un prasijuma tiesibu sadale
atbildétajas kopgjo pamatparada apméru nepalielina.

[8.3] Tiesa uzskata, ka atbildétajai pilna mera ir saisto$s Civillikuma 1587.pants, kas nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzg8jam pienakunu
izpildt apsoltto, un ne darjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas izpildSanas griitbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art
atlidzinot otrai zaudgjumus.

Attiecigi, Civillikuma 1590.panta izpratn€ katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildiSanu.

[8.4] Lieta ir pieradijumu, kas apstiprina pusu pieligtas saistibas un to, ka prasitaja savas saisfibas pret atbildetaju izpildijusi pieligtaja apjoma, bet
atbildetaja bez pietickama pamata savas saistibas pienaciga karta pildijusi nav.

Pamatojoties uz mingto un Civillikuma 1838.pantu, tiesa atzist, ka no atbildétajas ir piedzenama parada pamatsumma 1760,18 EUR apmera.



[9] Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnicka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likunmu, vai ar figumu, vai arT péc parasas.

Nenot véra, ka atbildétaja ir kavgjusi maksajuma terminus ka rezultata radies maksajumu parads, tiesa atzist, ka saskana ar Civillkuna 1668.°
pantu, atbildétajai jamaksa prastajai parada atgiSanas izmaksas 40 EUR apmera.

[10] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus proporcionali prasjuma apmierinatai dalai, kas $aja lieta ir 1800,18 EUR (1760,18 +40).

Ieverojot min€to, no atbildétajas prasiajas laba piedzenama valsts nodeva 270,03 EUR apmera.

[11] Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem un saskana ar Civillikuma 1756., 1765.pantos noteikto, taisot spriedumu par naudas
summas piedzigu, noradamas prasttaja tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sapent no atbildetaja likumiskos 8 % virs procentu pamatlikmes, t.i,
galeja procentu likme, ko Eiropas Centrala banka piemerojusi savas pirms attiecigd pusgada pirmas kalendara dienas veiktajas pedejas galvenajas
refinans€Sanas operacijas, gada, ieverojot Civillikuma 1763 .panta nosacjumus, ka procentu pieauguins apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehumu.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevunm, ja prasiajs no to samaksaSanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu, lietas izskatiSanas laika radusies ar tiesas dokumentu nostfSanu un izsniegSanu
saisfiti izdevumi 9,00 EUR, kas aprekinati saskana ar 2022.gada 11.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.20 “Ar lietas izskafSanu saistito izdevunu
aprekinasanas kartba” 5., 14. un 15.punktu.

Tadgjadi no atbildetajas par labu valstj piedzenami ar lietas izskatSanu saisttie izdevumi 9,00 EUR.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu, atbild&tajai nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min€to un vadoties no Civilprocesa likuma 8. un 97. panta tiesa
nosprieda:

Piedzt no SIA “DANVIAL”, registracijas Nr. 50103392351 par labu SIA “E100 LV”, registracijas Nr. 40203047379 pamatparadu 1760,18
EUR, parada atg@isanas izmaksas 40,00 EUR un tiesas izdevumus 270,03 EUR, bet kopa 2070,21 EUR (divi tikstosi septindesmit euro un 21 centi),
nosakot atbildetajai 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei pec sprieduma speka stasanas.

Samaksa veicama SIA “E100 LV, registracijas Nr. 40203047379 norékinu konta Nr. LV64RTMB0000700801233, AS ‘Rietunu banka”.

Noteikt SIA “E100 LV”, registracijas Nr. 40203047379 tiesibas sagemt no SIA “DANVIAL”, registracijas Nr. 50103392351 par laika periodu
Iidz pilnigai sprieduma izpildei likumiskos 8 % virs procentu pamatlikmes, ko Eiropas Centrala banka piemerojusi savas pirns attiecigd pusgada pirnas
kalendara dienas veiktajas pedejas galvenajas refinans€Sanas operacijas no piedztas summas 2070,21 EUR, vienlakus nosakot, ka saskana ar
Civillikuma 1763.pantu procentu pieauguins apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehun.

Piedzit no SIA “DANVIAL”, registracijas Nr. 50103392351 par labu valstij ar lietas izskatanu saistttos izdevumus 9,00 EUR.

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi maksajami: sagenejs Tiesu admmnistracija, NMR 90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
BIC kods TRELLV22, maksajuma nerkis: ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi civillieta Nr. C771454223. Dokumentu, kas apliecina ar lietas
izskafanu saistito izdevumu samaksu, iesniegt tiesa sprieduma labprafigai izpildei noteikta termina laika.

Izbeigt tiesvedibu SIA “E100 LV prasiba vienkarSotas procedirras lieta pret SIA “DANVIAL” dala par naudas 601,21 EUR apmera piedzinu.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadianas dienas-
2024. gada 13.novermbra, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem

Tiesnese Sandra Melina



