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S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Riga 2023.gada 11 janvart

Administrativa rajona tiesa
$§ada sastava: tiesnese Sandija Audzere,

piedaloties pieteicgjam /pers. B/ un atbildetajas Latvijas Republikas pusé pieaicinato iestazu Juridiskas palidzibas admmistracijas pilnvarotajai
parstavei Zanei Liepinai un Tieslietu ministrijas pilnvarotajai parstavei Daigai Sulainei- Vorslavai,

atklata tiesas sede izskaffja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikunu par labveliga administratva akta par valsts
nodrosinatas juridiskas palidzbas pieskirSanu izdosanu.

Apraksto$a dala

[1] Juridiskas palidzibas administracija (turpmak — administracija) 2022.gada 5.oktobrT atteica izskafit pieteicSja /pers. B/ ligumu pieskirt valsts
nodrosinato juridisko palidzibu, jo pieteicgjs ar tadu pasu iesniegunu administracija bija versies atkartoti. Izskatot apstridéSanas iesniegumu, Tieslietu
ministrija 2022.gada 4.novembr ar lemumu Nr. 124/3292 atstaja negrozitu administracijas atbildi.

[2] No pieteicgja tiesa iesniegta pieteikuma noprotamns, ka pieteicgjs velas sanemt valsts nodrosinato juridisko palidzibu kriminalprocesa uzsaksanai
par dokumenta viltoSanu un ipasuma izkrapsanu.

[3] Administracija lidz tiesu noraidtt pieteikunu un paskaidrojuma norada vz turpmak minétajiem apsverumiem

[3.1] Pieteicgja 2022.gada 29.septembra iesniegums administracijai ir par to pasu prick$metu un uz ta pasa pamata, ka pieteicgja 2019.gada
18.aprila iesniegus, wz kuru administracija i atbild€jusi2019.gada 25.aprili  Pieteicgjs gan2019.gada 18.aprila iesnieguna, gan 2022.gada
29.septembra iesnieguna pieprasiis valsts nodro§inato juridisko palidzibu kriminalprocesa uzsakSanai par dokumenta vittosanu un kraps$anu attieciba uz
nekustamo pasumu /adrese A/.

[3.2] Valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas likums neparedz, ka administracija varetu pieskirt personai valsts nodrosinato juridisko palidzibu
kriminalprocesa uzsaksanai vai uzsakta kriminalprocesa ietvaros.

[4] Tieslietu ministrija lidz tiesu noraidtt pieteikumu un paskaidro, ka administracija ir pamatoti konstatgjusi, ka pieteicgja iesniegums par valsts
nodro$inato juridisko palidzibu ir par to pasu priekSmetu un uz ta pasa pamata, par ko pieteicgjs jau ir sapemis atbildi. Tadgjadi administracija pareizi
pienerojusi Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma 27.panta treSo dalu.

[5] Tiesas s&de pieteicgjs pieteikumu uzturgja. Papildus noradyja, ka $aja lieta biitu janem vera administrativas lietas Nr. A420247319 materiali.
Savukart administracijas un Tieslietu ministrijas parstavji pieteikumu neatzina, noradot uz rakstveida sniegto argumentaciju.

Motivu dala

[6] Valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas likuma 27.panta tresa dala paredz, ka administracija konstatgjot, ka iesniegums par juridisko palidzibu
lieta ir par to pasu prickSmetu un uz ta pasa pamata, to neizskata un atdod atpaka] personai.

Mingta norma ir versta uz procesualo ekonomiju. Ta paredz iespgju administracijai neizskafit tadus iesniegunus, par kuros ietvertajiem jautajumiem
péc biffbas jau ir lemts. Sadu regulgjumu, kas ir vérsts uz iestades resursu lietderigu un racional izmantosanu, likumdevgjs ir paredzgjis arf citds nozarés,
piemeram, Patvéruma likuma 30.panta pirmas dalas 4.punkts, Publisko iepirkumu likuma 69.panta pirmés dalas 2.punkts, Iesnieguma likuma 7.panta
pirmas dalas 5.punkts.

Konkretaja lieta tiesai japarbauda, vai pieteicgja 2022.gada 29.septembra iesnieguns ir par to pasu priekSmetu un uz ta pasa pamata, ka pieteicgja
2019.gada 18.aprila iesnieguns, uz kuru administracija ir atbildjusi 2019.gada 25.aprili Tadgjadi, vai administracija pareizi pien€rojusi Valsts
nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma 27.panta treSo dalu.

[7] No lietas materialiem redzams, ka 2022.gada 29.septembri pieteicSjs versies administracija ar ligunmu nodro§inat zvérinata advokata juridisko
palidzibu kriminalprocesa uzsaksanai par nekustamé fpasuma /adrese A/ izkrapSanu. Proti, pieteicSjs norada, ka 2013.gada 13.marta ar iesniegunu
versies Generalprokuratiira (kas velak iesniegumu parstitijusi policijai), idzot uzsakt kriminalprocesu par dokumenta viltosanu 2003.gada 13.marta un uz
vitota dokumenta pamata izkrapto nekustana jpasuma mantojumu /adrese A/. Valsts policija 2013.gada 23.aprilt atteikusi uzsakt kriminalprocesu, un
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Rigas pilsétas Centra rajona prokuratiira 2013.gada 16.majja atstaja policijas lemumu negrozitu.

Lietas materidlos ir péc satura analogisks pieteic€ja 2019.gada 18.aprila iesniegums administracijai. Taja noradts, ka pieteicgjam nepiecieSama
zverinata advokata sniegtd juridiska palidziba krimindlprocesa uzsakSanai sakara ar krapSanu. lesniegumam pievienoti analogiski dokumenti ka
2022.gada 29.septembra iesniegumam. Atbildot uz So pieteicgja iesniegumu, administracija 2019.gada 25.aprili pieteicEjam atteica pieskirt valsts
nodro§inato juridisko palidzbu. Admmistracija noradija, ka Valsts nodroSmatas juridiskas palidzibas likuma nav paredzets, ka administracija sniegtu
juridisko palidzibu krimmalprocesa. Turklat pieteicgjs So administracijas Emumu nav apstridejis un tas kluvis neapstridans.

Tadgjadi pieteicgja 2022.gada 29.septembra iesniegums administracijai ir par to pasu priekSmetu un uz ta pasa pamata, ka pieteicgja 2019.gada
18.aprila iesnieguns, uz kuru administracija ir atbildgjusi 2019.gada 25.aprili. Citiem vardiem sakot, administracija ir sapémusi péc biitbas analogiska
satura iesniegumus, ar tadu pasu faktu iZklastu.

[8] Teverojot labas parvaldibas principu, administracija ir skaidrojusi pieteicgjam kade] ta i atteikusi vinpam pieskirt valsts nodrosinato juridisko
palidzbu. Saja aspekta tiesa piekr®t administracijai, ka Valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas likuns neparedz, ka administricija varétu pieskirt
personai valsts nodro$inato juridisko palidzibu kriminalprocesa uzsakSanai vai palidzibu uzsakta kriminalprocesa ietvaros. Saskana ar Kriminalprocesa
likuma 80.panta treSo dalu, ja persona velas aizstavja piedaliSanos kriminalprocesa, tad procesa virZitajs pazino attiecigas tiesas darbibas teritorijas
zverinatu advokatu vecakajam par nepiecieSanibu nodro§inat aizstavja piedaliSanos kriminalprocesa. Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 108.panta
5.1 dalu, ja kriminalprocesa nav nodrosinata tiesibu un interesu aizsardziba vai cietuSais vai vipa parstavis izsaka ligumu procesa virZtajam, procesa
VirZitajs pienem lemumu, ka kriminalprocesa piedalas advokits ka juridiskas palidzibas sniedzgjs. Sads reguléjuns attiecas uz pilngadigu personu, kura ir
maznodro$inata vai triiciga, vai personu, kura pekspi nonakusi tada situacija un materialaja stavokli, kas tai liedz nodro$inat savu tiesibu aizsardzibu, ka
arT pasi aizsargajanu cietuSo. Likumdevejs nav paredzgjis administracijas iesaisti valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas izlensana kriminalprocesa, par
kriminalprocesa uzsak$anu vai neuzsaksanu izlemyj kompetenta valsts amatpersona (policijas darbinieks vai prokurors).

Tadgjadi administracijas sniegta atbilde vz pieteicgja iesniegumu gan 2019.gada 25.april, gan2022.gada S.oktobriir pamatota ar Valsts
nodro§inatas juridiskas palidzibas lkuma 6.panta 2.punktu, proti, juridisko palidzibu atsaka, ja $is likums neparedz attiecigu juridiskas palidzibas
nodros§inasanas gadijum.

[9] Tiesa nepiekrtt picteicjam, ka 1 lieta ir saistama ar administrafivo lietu Nr. A420247319. Administrativaja lieta Nr. A420247319 pieteicgjs
velgjas, lai Veselibas inspekcija izsniegtu inspekcijas 2008.gada 24.oktobra atzinumu, taja skaita ambulatoras tiesu psihiatriskas ekspertizes atzinumu un
izsniegtu no ambulatoras kartes un stacionaras kartes 12/226/05 fotokopijas. Konkretaja lieta strida priekSmets i atSkirigs, proti, par valsts nodroSinatas
juridiskas palidzibas sagensanu. Jautajuns, vai, sanemot iesp&jamo juridisko palidzibu, bitu japieversas Veselibas inspekcijas dokumentacijas analizei,
iziet arpus Sis tiesvedibas robezam.

[10] Ta ka pieteicgja 2022.gada 29.septembra iesniegums administracijai ir par to pasu priekSmetu un uz ta pasa pamata, ka pieteicgja 2019.gada
18.aprila iesniegums, uz kuru administracija i atbildgjusi 2019.gada 25.april, tad administracija ir pareizi piem€rojusi Valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas likuma 27.panta treSo daju.

Lidz ar to Tieslietu mmnistrijas 2022.gada 4.novembra Iemums Nr. 1-24/3292 ir pamatots un tiesisks, savukart /pers. B/ pieteikuns ir noraidamns.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administratva procesa likuma 246.-251.pantu, 329. un 331.pantu, Valsts nodroSinatas juridiskas palidzbas likuma
26.panta otro daju, Administrativa rajona tiesa

nosprieda
noraidit /pers. B/ pieteikumu par labveliga administrafiva akta par valsts nodro$inatas juridiskas palidzbas pieskirSanu izdosanu.

Spriedumu var parstdzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena menesa laika no sprieduma sastadianas dienas,
iesniedzot kasacijas stidzibu Administrafivas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese S. Audzere



