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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese D. Suipe,

piedaloties pie administrativas atbildibas saucamajai personai M.1.,

atklata tiesas sedé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata pec M.1I., personas kods
Ipersonas kods/, (turpmak — pieteic€js) pieteikuma par Liepajas pilsétas un rajona
policijas parvaldes Kartibas policijas biroja (turpmak — policija vai atbildétajs)
2007.gada 13.augusta [émuma Nr.026/PB331987-1 (turpmak — parsiidzetais [émums)
atcelanu, ar kuru M.I saukts pie administrativas atbildibas saskana ar Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149.% panta piekto dalu.

Aprakstosa dala

[1] Liepajas policijas inspektors 2007.gada 8.augusta sastadija administrativa
parkapuma protokolu par Ministru kabineta 2004.gada 29.jiinija noteikumu Nr.571
,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak — CSN) 4.punkta, 282.26.punkta, 307.3.punkta
parkapumu un noléma sodit pieteic€ju saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak - LAPK) 149.% panta piekto dalu.

Ar parsiidzeto [éemumu 2007.gada 8.augusta Iemums atstats speka.

Parsiidzetaja lemuma izteikti turpmak noraditie argumenti.

[1.1] 2007.gada 8.augusta pieteicEjs novietoja stavéSanai automasinu
BMW735 Liepaja, Teatra iela, neieverojot cela zimes 326 (apstaties aizliegts) un cela
zimes 803 (darbibas zona 10 metri) prasibas.

Tadgjadi, pieteic€js parkapis CSN 4.punkta, 282.26.punkta, 307.3.punkta
noteikumus un pamatoti saukts pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 149.1°
panta piekto dalu.

[1.2] Par LAPK 149." panta piektas dalas parkapumu ir paredzets tikai viens
soda veids — naudas sods Ls 10 apméra. Tas nozimé&, ka likums nosaka tikai vienu
soda veidu un apmeéru.

[2] 2007.gada 17.septembri Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€ja
pieteikums, kura izteikti turpmak noraditie apsverumi un argumenti.

Automa$ina ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ ir SIA
»Mobilo risindjumu centrs”, kura TpaSnieks ir pieteic€js, Ipasums. Automasina
2007.gada 8.augusta bija novietota stavéSanai pie uznémuma Liepaja, Teatra iela.
Policijas darbinieks pienacis pie pieteic€ja un jautdjis, vai automasina ir vina Ipasums.
Pieteicgjs atbildejis apstiprino$i, jo uzskatijis, ja vinS ir SIA ,,Mobilo risinajumu
centrs” Tpasnieks, tad arT automasina pieder vinam.

Pieteicgji uzradijis vaditaja apliecibu un automasinas registracijas dokumentus.
Policijas darbinieks, neko nejautdjot, sastadija administrativa parkapuma protokolu



par automasinas novietoSanu stavéSanai neatlauta vieta. Pieteic€js taja diena min&to
automasinu nelietoja un stavésanai nenovietoja.

[3] 2008.gada 31.janvari Administrativaja rajona tiesa sanemts policijas
paskaidrojums. Policija noraida prasijumu saskana ar parsiidzétaja [émuma minéto,
papildus paskaidrojot, ta ka pieteic€js vargja policijas darbinieckam uzradit
transportlidzekla  registracijas  dokumentus, vin§ uzskatams par minéta
transportlidzekla vaditaju un saukts pie administrativas atbildibas pamatoti.

[4] Tiesas seéde pieteic€js uzturgja prasijumu saskana ar pieteikuma mingto.

Atbildetajs uz tiesas s€di nebija ieradies un lidza izskatit lietu bez ta parstavja
klatbiitnes (lietas 48.lapa).

Administrativa procesa likuma 268.pants noteic gadijumus, kad tiesai ir
pienakums atlikt lietas izskatiSanu. Konkrétaja gadijuma tiesa nekonstat€ja nevienu
apstakli, kade] biitu atlickama lietas izskatiSana un noléma izskatit lietu bez procesa
dalibnieku klatbiitnes.

Motivu dala

[5] Tiesa, parbaudot lietas materialus, atzist, ka pieteikums ir apmierinams.

[6] Lieta tiek konstatéts turpmak ming&tais.

[6.1] Saskana ar 2007.gada 8.augusta sastadito administrativa parkapuma
protokolu Nr.331987, konstatéts, ka pieteicéjs 2007.gada 8.augusta transportlidzeklis
BMW?735 ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ novietoja stavésanai
Teatra iela, Liepaja 326.cela zimes (apstaties aizliegts) ar 803.zZimi darbibas zona.
Pieteicgjs parkapumam nav piekritis (lietas 15.1apa).

Mingto pieteicgjs apliecinajis arT 2007.gada 8.augusta sniegtaja paskaidrojuma
(lietas 16.lapa).

[6.2] Ka izriet no lietai pievienotas fotofiksazas, transportlidzeklis BMW735
ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ novietots stavésanai 326.cela
zimes (apstaties aizliegts) ar 803.zimi darbibas zona (lictas 17.lapa).

[6.3] Transportlidzekla BMW735 ar valsts registracijas numuru /registracijas
numurs/ turétajs ir SIA ,,Mobilo risinajumu centrs” (lictas 40.lapa).

[7] Nemot véra minéto, tiesa secina, ka lieta ir strids par to, vai pieteicgjs
pamatoti saukts pie administrativas atbildibas.

[8] LAPK 149.%° panta piektas dalas 12.punkta (tiesibu norma, kas bija speka
parkapuma konstatéSanas bridi) noteikts, ka par stavésanu 326.cela zimes darbibas
zona - uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam desmit latu apmera.

No mingéta izriet, ka transportlidzekla vaditajam aizliegts novietot stavesanai
transportlidzekli 326.cela zimes darbibas zona.

Konkrétaja lieta nav strida par to, ka transportlidzeklis BMW735 ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ 2007.gada 8.augusta bija novietots
stavéSanai Teatra iela, Liepaja 326.cela zimes (apstaties aizliegts) ar 803.zimi
darbibas zona. Tomér, no lietas apstakliem neizriet, ka tieSi pieteic€js minéto
transportlidzekli bija novietojis stavéSanai minétaja vieta.

Proti, saskapa ar fotofiksazu minétais transportlidzeklis neparprotami bija
novietots stavésanai 326.cela zimes darbibas zona (lietas 17.lapa). Tomer, pieteicgjs
jau sakotn&ji administrativa parkapuma protokola bija noradijis, ka nav bijis minéta
transportlidzekla vaditajs (skat.[6.1]).

Ka izriet no lietas apstakliem, transportlidzekla BMW?735 ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ turétajs ir SIA ,,Mobilo risindgjumu
centrs”. Lieta nav strida par to, ka pieteicgjs ir SIA ,,Mobilo risindjumu centrs”



lidzipaSnieks un amatpersona. Lietd nav strida arT par to, ka pieteicgjam bija minéta
transportlidzekla registracijas dokumenti un vin$ tos varéja uzradit policijas
darbiniekiem. Tomér, no minéta tiesas ieskata neizriet, ka, tadgjadi, pieteic€js butu
uzskatams par transportlidzekla vaditaju.

Saskana ar CSN 35.punktu mehaniska transportlidzekla vaditajam jabut klat
transportlidzekla registracijas dokumentiem, kas jaiedod parbaudei péc policijas
darbinieku pieprasijuma. No lietas materialiem neizriet, ka pieteicgjs transportlidzekla
registracijas dokumentus bttu uzradijis ka transportlidzekla vaditajs. Minétais ir
vienigi policijas darbinieka pienémums, kur§ nav pamatots ne ar vienu citu
pieradijumu lieta.

Lidz ar to, tiesa dod priekSroku pieteicja sakotn€ji sniegtajiem
paskaidrojumiem, ka vin$ nav novietojis stavéSanai transportlidzekli BMW735 ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/.

Tadgjadi, tiesa secina, ka pieteic€js nepamatoti saukts pie administrativas
atbildibas saskana ar LAPK 149."panta piekto dalu.

[9] Nemot véra $aja sprieduma minéto, tiesa secina, ka parstiidzetais 1émums ir
atcelams un administrativa parkapuma lietvediba izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu, Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta 1.punktu, 286. panta pirmas dalas
3.punktu, tiesa

nosprieda:

atcelt Liepajas pilsétas un rajona policijas parvaldes Kartibas policijas biroja
2007.gada 13.augusta lémumu Nr.026/PB331987-1, ar kuru M.I, personas kods
Ipersonas kods/, saukts pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 149."panta
piekto dalu, ar ta pienemsanas dienu un izbeigt administrativa parkapuma lietvedibu.

Spriedumu var parstidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika
no sprieduma sastadisanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativaja
rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese /paraksts/ D.Suipe
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Administrativas rajona tiesas
tiesnese D. Suipe
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