Lieta Nr.11410026216
K33-0784-16/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala, 2016.gada 26.jilija

Rigas rajona tiesa Jurmalas tiesu nams
tiesnese G.Lapina,
rakstveida procesa izskaffja kriminallietu Nr.11410026216, /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba péc Kriminallkuna 221.1 panta
pirmas dalas, un
parbaudijusi vienosanas noslegsanas apstaklus un vienosanas atbilstbu Kriminallikuma normam, tiesa
konstatéja

/pers. A/ izdarija nelegali izgatavotu alkoholisko dzeérienu, kuri nav alkoholiskie dzerieni, bet kurus piedava ka alkoholiskos
dzerienus (nelikumigu alkoholisko dzérienu), realizaciju.

2016.gada 22.april, ap pulksten 12.30 /pers. A/ sava dzives vieta /adrese/, mantkarigu motivu vadtta, t8i un nelikumigi, parkapjot likuma “Par
akcizes nodokli” 33.panta treSo dalu, kas nosaka, ka Latvijas Republika aizliegts realizét alkoholiskos dzerienus, kuri nav marketi ar akcizes nodokla
markam un “Alkoholisko dz&rienu aprites likuma™ 3.panta pirmo dalu, kas nosaka, ka alkoholisko dz&rienu vairumtirdzniecibai un mazumtirdzniecibai ir
nepiecieSama speciala atlauja licence, realiz8ja mintaja dzives vieta esoSajam/pers. B/ vienu 0,51 tilpuma polimérmateriala pudeli bez akcizes nodokla
markas ar 500 ml bezkrasas, caurspidiga Skidruma ar etilspirtu (spirtu) saturoSu Skidrumu ar specifisku alkohola smarzu un stiprumu (spirta saturu)
34,8% un vienu 0,51 tilpuma polimérmateriala pudeli bez akcizes nodokla markas ar 440 ml bezkrasas, caurspidiga Skidruma ar etilspirtu (spirtu)
saturoSu Skidrumu ar specifisku alkohola smarzu un stiprumu (spirta saturu) 34,8%, pardodot katru par 2 EUR.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 221.! panta pirmaja dafa.

2016.gada  29.junija Jarmalas pilsétas prokuratiiras prokurors R.Mibbergs, ieverojot Kriminalprocesa likuma 325.-327., 433.-437.panta
noteikumus, noslédza vienoSanos par vainas atZianu un sodu ar /pers. A/, klatesot aizstavei, zverinatai advokatei G.Burtniecei, izskaidrojot vinai tiesibas
vienosanas procesa un sekas, kas rodas lidz ar vienosanas noslégsanu.

Apstidzeta ir piekritusi vienoSanas procesa piemérosanai, vinai inkriminéta nodarjuma apjomam, kvalifikacijai.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, par apsiidzetas atbildibu nikstinoSo apstakl, tiesa atzist vainas atziSanu un izdarita noz€losanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu pastiprinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

Par apstdzetas persoribu pirmstiesas procesa noskaidrots, ka apsiidzeta dzimusi /datums/, Latvijas Republikas nepilsone, ar vidgjo izglttibu, agrak
nav sodita, 1.grupas invalide, ir deklaréta dzivesvieta /adrese A/ (lietas lapa 25), bet pastavigi dzivo péc adreses /adrese B/. Pieskirts triicigas gimenes
statuss no 2016.gada 1.janvara lidz 30.junijam (lietas lapa 81).

Prokurors i nosledzs vienosanos ar apstidzgto, piedaloties aizstavei G.Burtniecei par to, ka prokurors tiesa lugs /pers. A/ atzit par vainigu
Kriminallikuma 221.1 panta pirmaja dafa paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarana un sodit ar brivibas atgpenanu uz 4 (Setri) ménesiem

Saskana ar Krimnallkuma 55.pantu, sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku vz 6 (seSiem) menesiem.

Apstdzeta un aizstave piekrita soda veidamun méram.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540.'panta pirmés dalas nosacfjumiem tiesa nolema kriminallietu izskafft rakstveida procesa (lietas lapa 87).

Lidz 2016.gada 26.julijam iebildumi par lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijumi tiesa nav sagenti.

Parbaudijusi un izvért&jusi lietas materidlus, tiesa at7ist, ka vienoSanas ir pamatota, un ta noslégta atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 437.panta
prasibam.

Lieta ir noskaidroti kriminallieta pieradamie apstakli un tiesai nav Saubu par apstidzEtas vainu vigai inkriminéto noziedzigo nodarfjunu izdariana,
tadgjadi apsudzetas darbibas i kvalificétas pareizi.

Apsidzetajai 1 izskaidrotas apsitidzetas tiesibas vienoSanas procesa, vina ir iepazinusies ar vienoSanas protokolu un piekrit noteiktajam soda
veidam un meram, ir san€musi vienosanas protokola kopiju (lietas lapa 83).

Tiesa atzist, ka, sledzot vienoSanos, i ieveroti Krimmallikuma Visparigas dalas noteikumi par soda noteikSanu, prokurors un apsiidzeta, piedaloties
aizstavim, i vienojusies par sodu tada apmera, kadu to nosaka atbilstosais Kriminallikuma Seviskas dalas pants.

Nosakot sodu, ir nemts véra apstdzetas izdarta noziedziga nodarjjuma raksturs, apsiidzetas persoriba, vinas atbildibu nikstinosie un pastiprinosie
apstakli.

Tiesa, nemot véra minéto un 2016.gada 29.junija starp prokuroru un apstidzeto noslegto vienoSanos atzist, ka sods nosakams par kadu apsiidzeta
un prokurors ir vienojusies VienoSanas protokola.

Pirnstiesas kriminalprocesa apsiidzgtajai 2016.gada 26.maija piemerots drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta dzivesvieta (lietas lapa 66).
Aiztureta 2016.gada 24.majja (lietas lapa 54) idz 2016.gada 26.maijam (lietas lapa 60).

Tiesa atzist, ka piemerotais dro§ibas lidzeklis ir atstajans negrozams fidz sprieduma speka stasanas dienai.

Lietai pievienoti lietiskie pieradjumi — divas pudeles ar skidrumu (lietas lapa 38). Tiesa atzist, ka pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma

240.panta pirmas dalas 5.punktu, lietiskie pieradfjumi p&c sprieduma speka stasanas dienas i iznicinami.

Lieta ir konstatéti procesualie izdevumi 76,13 EUR apmera (lietas lapa 74) par aizstavibas nodrosinasanu pirnstiesas kriminalprocesa.

No lietas materialiem redzams, ka apstidzeta i pieteikusi ligumu atbrivot vigu no procesualajiem izdevumiem par juridiskas palidzibas sniegSanu
sakara ar to, ka ir 1.grupas invalide un pieskirts maznodro$inatas personas statuss (lietas lapa 79-80).



Tiesa atzist, ka apstdzeta ir atbrivojama no samaksas par zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
85.panta pirmas dalas 1.punktu.
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 542.-543.pantiem, tiesa

nosprieda

apstiprinat 2016.gada 29.jiinija starp Jarmalas pilsetas prokuratiiras prokuroru R. Milbergu un apstidzeto /pers. A/ parakstito vienoSanos pa vainas
atzi8anu un sodu.

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallikuma 221.! panta pirmaja dala un sodit vinu péc §T panta ar
brivibas atpemSanu uz 4 (Cetriem) ménesiem

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu, sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) ménesiem

Reala brivibas atpen®anas soda gadijums, soda izcieSanas termind /pers. A/ ieskaifit aizturéSanu no 2016.gada 24.maijja lidz2016.gada
26.majjam

Piemeroto drosibas hidzekli — uztur€Sanas noteikta dzivesvieta, /pers. A/ atstat negrozitu Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.panta pirmas dalas 1.punktu uzlikt par pienakumu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika pec
tiesas sprieduma speka stasanas dienas redistréties Valsts probacijas dienesta nodala péc savas dZivesvietas.

Lietiskos pieradjumus — divas pudeles ar Skidrumu — pec sprieduma speka stasanas dienas izicinat.

/pers. A/ atbrivot no procesualo izdevunmu samaksas par zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu kriminalprocesa, sedzot Sos izdevumus no
valsts idzekliem.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika Latvijas Republikas Augstakaja tiesa, iesniedzot kasacijas stidzibu vai protestu Rigas rajona tiesas
Jormalas tiesu nama.

Tiesnese G.Lapipa



