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Nr. 1-0867-19

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Dobele 2019. gada 7. novembri

Zemgales rajona tiesas tiesnese Inga Putra,

piedaloties Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes parstavei Egjjai Boltnevai,

atklata tiesas seéde 2019. gada 31. oktobri izskafija administrativa parkapuma lietu par /pers. B/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. panta.

AprakstoSa dala

[172019. gada 18. septembr Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes amatpersona sastadija administrafiva parkapuma protokolu
Nr. PA 892025 par to, ka 2019. gada 6. jillijaap pkst. 20.11 /pers.B/SIA “Dobeles un apkartnes slimnica”, Adana iela 2, Dobel, launpratigi
nepaklavas policijas darbinieka likuniigajam prasibam doties uz dienesta automasinu talakai /pers. B/ nogadasanai atskurbtuve. /pers. B/ darbibas
kvalificgtas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari— LAPK) 175. panta.

Protokols sastadits bez /pers. B/ klatbiitnes, pamatojoties uz LAPK 248.! pantu.

[2] Uz tiesas sedi /pers. B/ neieradas, nav pazinojis tiesai neierasanas iemeslus, ligumus nav pieteicis, par lietas izskatSanas vietu un laku /pers. B/
pazinots. Tiesnese nolema izskaft lietu bez /pers. B/ klatbutnes.
Tiesas sede iestades parstave neizmantoja tiesibas sniegt paskaidrojumus par notikunu, noradya, ka naudas soda piemeroSana /pers. B/ nav
lietderiga, jo vips nestrada.
Motivu dala
[3] Tiesnese, parbaudijusi visus lieta esoSos pieradijunmus un novertejusi tos kopuma un savstarpgja saistiba ar iestades parstaves paskaidrojumiemn,
atzist, ka /pers. B/ ir izdarfjis LAPK 175. panta paredzeto administrativo parkapunu.

[4] Saskana ar LAPK 175. pantu par launprafigu nepaklausanos policijas darbinieka likuniigajam rikojumam vai prasibai, kad vips izpilda
sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakunus, uzliek naudas sodu lidz 280 euro vai pieméro administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit
diennaktim

Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas péc LAPK 175. panta, lieta jakonstaté, ka policijas darbinieks, pildot savus dienesta pienakumus,
devis kadai personai likuniigus rikojumus vai izvirZijis prasibas, savukart persona launpratigi nepaklavas.

[5] Lieta Valsts policijas amatpersona ieguvusi $adus pieradjunus.

[5.1]12019. gada 18. septembra administrativa parkapuma protokola Nr. PA 892025 fikseta parkapuma biitiba.

[5.2] Dobeles novada pagvaldibas policijas inspektors V. Safars zinojumi norada, ka 2019. gada 6. jilija péc izsaukuma ieradies Kr. Valderra
iela pie €kas Nr. 11, Dobelg, kur notika konflikts un skala klaigasana. Tika sastapts /pers. B/, kurs bija speciga alkohola reibuma un vizuali bija redzanns,
ka ir savainota laba plauksta. /pers. B/ uzvedas neadekvati, klaigdja, lamajas un konfliktja ar savu omi, stidzgjas par sapem plauksta. /pers. B/
vairakkart tika Iogts doties uz dzvesvietu, tomer vigs turpindja uzvesties neadekvati, tade] tika ievietots dienesta automasina un nogadats Valsts policijas
deziirdalas telpas procesualo darbibu veiksanai. /pers. B/, atrodoties dienesta automasina, vairakkartigi no iekSpuses dauzija izolatora nodaljumu. /pers.
B/ sudzgjas par sapem plauksta, tade] tika nogadats SIA “Dobeles un apkartnes slinnica”. Slinnica /pers. B/ uzvedas agresivi un neadekvati, neklausja
arstu norikojumus, klaigaja un lamajas ar necenzgtiem vardiem P&c mediciniskas palidzbas sanemsSanas /pers. B/ tika paskaidrots, ka biis jadodas vz
Jelgavas atskurbtuvi, pec ka /pers. B/ saka uzvesties vel agresivak, nevelejas paklauties vairakkartigi izvirzitajam likumigajam prasibam doties uz dienesta
automastu, saka pretoties, pec ka pret vigu tika pielietota piparu gaze un vins tika ievietots dienesta automasina un nogadats Jelgavas atskurbtuve.

[5.312019. gada 6. julija /pers. B/ aizturéts, par ko sastadits administrafivas aizturéSanas protokols Nr. 83.

[5.4] Personas parbaudes protokols un izdruka no alkometra apliecina, ka /pers. B/ 2019. gada 6. jilija bija alkohola ietekme, konstatetas 2,8
promiles.

[5.512019. gada 7. julja plkst. 00.00 /pers. B/ ievietots atskurbtuve, par ko sastadits protokols par personas ievietoSanu mediciiskaja
atskurbtuve.

[5.6] /pers. B/ 2019. gada 6. julija sastadits administrativa parkapuma protokols pec LAPK 171. panta otras dalas.

[5.712019. gada 6. jilija /pers. B/ sniedzs rakstveida paskaidrojumu, ka atradies savas dzvesvietas kapnu telpa, izSkiries no draudzenes, tapec
bija lietojis alkoholu. Sanaca konflikts ar kaiminu, konflikta laika ar roku iesita pa kaut kadu kasti.

[6] Saskana ar LAPK 244. pantu tiesnesis pieradijumus noverte péc savas icksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi
izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas.

Tiesnese, novertgjot pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objekfivi izpeftiem visiem lietas apstakliem to
kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas, atzist, ka notikumé ir administrativa parkapuma sastavs un /pers. B/ vaina administrativa parkapuma izdari§ana
ir pilriba pieradita.

No lieta esoSajiem pieradijumiem, kas iegiti likuma noteikta kartiba, ir attiecinami, pielaujami un ticami, tiesa konstaté, ka arstniecibas iestade
/pers. B/ smaga alkohola ietekme uzvedas neadekvati, bija agresivi noskanots, lamajas, neklausja arstu noradijumiem, nepaklavas rikojumam doties uz
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atskurbtuvi, pretojas policijas darbinickiem. Prettiesisko darbibu partrauksanai bija nepiecieSams pielietot specialos lidzeklus un fizisku speku.

Saskana ar likuma “Par policiju” 12. panta pirmas dalas 1. punktu policijas darbiniekam, pildot vipam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta
kompetencei, I tiesibas prast, lai personas partrauc likumparkapumus un citu ricbu, kura traucg policijas pilnvaru izpildi, ka arT pielietot pret
likumparkapg&jiem paredzetos piespiedu lidzeklus, idz ar to tiesnesei nav Saubu, ka policijas darbinieki rikojusies likuniigi, izvirZijusi /pers. B/ likuniigas
prasibas, tacu /pers. B/ launpratigi nepaklavas §im prasibbam Notikuma faktiskie apstakli, par kuriem strida nav, liecina par to, ka /pers. B/ riciba i bijusi
launpratiga. Iespgjams, smagais alkohola reibumrs /pers. B/ liedzis objektivi un adekvati novertet situaciju un savu uzvedibu.

[7] Lai nostiprinatu likunibu, noverstu tiesibu parkapumus un lai personu audzinatu likumu ieverosanas un sadzives noteikunu cieniSanas gara,
tiesnese atzist, ka parkapgjs /pers. B/ saucams pie administrativas atbildibas, uzliekot vipam administrativo sodu LAPK?175. panta sankcijas ietvaros.
Minéta panta sankcija paredz naudas sodu Iidz 280 euro vai administrativo arestu uz laku lidz 15 diennaktim

[8] Saskana ar LAPK 32. panta otro daju, nosakot sodu, tiesnese nem vera izdarta parkapuma raksturu, parkap@ja persoribu, vipa vainas
pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Tiesneses vertejuma /pers. B/ pielavis nopietnu parkapumu, nepaklaujoties valsts amatpersonas likuniigam prasibam, kas izvirztas, pildot savus
dienesta pienakumus, tadgjadi nopietni apdraudéta parvaldes kartiba. Administrativais parkapums izdarts t8i. Informacijas par /pers. B/ darba vietu un
mantisko stavokli nav. Vertgjot parkapgja personibu, jagem vera, ka /pers. B/ atzistans par administrativi sodttu, ieprieks septinu gadu laika sodits
vairak ka 20 reizes, administrativie sodi personu neaudzina un neattur no jaunu parkapumu izdarSanas. Administrafivos naudas sodus /pers. B/ nav
maksajis kops 2018. gada augusta. Nemot vera Sos apstaklus, tiesnese atzist, ka /pers. B/ ir pamats piemerot soda veidu — arestu. Tiesa nekonstate
LAPK 31. panta paredzetos apstaklus, kas liedz piemerot administrativo arestu. Atbildibu nikstinosi apstakli lieta nav konstatti, savukart saskana ar
LAPK 34. panta pirmas dalas 6. punktu tiesnese nolemy par atbildibu pastiprinosu apstakli neatzit to, ka administrativais parkapuns izdarts alkoholisko
dzerienu iespaida, jo prettiesiskas darbibas $aja gadjuma ir tiesa celonsakariba ar alkohola ietekmni.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. pantu, 213. pantu un 289.1 pantu, tiesnese

nosprieda

atzt par vainigu/pers. B/ admnistrafiva parkapuma izdarSana, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175. panta
(admmistrativa parkapuma protokols Nr. PA 892025) un sodtt ar administrativo arestuuz 5 diennaktim

Spriedunu var parsiidz&t Zemgales apgabaltiesa 10 darba dienu laika p&c pilna sprieduma pazinoSanas, apelacijas siidzibu iesniedzot Zemgales
rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2019. gada 7. novembr.

Tiesnese 1. Putra



