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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja $ada sastava

tiesas s€des prickssedetaja tiesnese I.Logina

tiesneses S.Amola un D.Kalnina,

piedaloties prokuroram I.Orubam,

aizstavel zverinatai advokatei L. Petrovali,

iztiesaja atklata tiesas s€de krimmnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzba pec Krimnallikuma 125.panta tresas dalas sakara ar
apstidzeta /pers. B/ apelacijas stidzibu un Rigas pilsétas Ziemelu rajona prokuratiiras prokurora I.Oruba apelacijas protestu par Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesas 2014.gada 2.oktobra spriedunmu.

Iepazinusies ar apelacijas stidzibas motiviem un parbaudijusi pieradijunmus lietd, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija

konstatéja

Ar Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 2.oktibra spriedunu /pers. B/ atzts par vainigu nodarjuma izdarana, kas paredzets
Krimnalikuma 125.panta tresaja dala, un sodits ar brivibas atpenSanu uz 5 (pieciem) gadiem un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu un 52.panta pirmas dalas 3.punktu galigais sods noteikts péc spriedumu kopibas,
dalgji saskaitot piespriestos sodus, noteiktajam sodam dal€ji pievienots neizciestais papildsods — policijas kontrole, kas noteikta ar
Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 2009.gada 10.marta spriedumu, un galigais sods /pers. B/ noteikts brivibas
atnemsanu uz 5 (pieciem) gadiem un 1 (vienu) ménesi un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem. Soda izcieSanas termina
/pers. B/ ieskaitita atraSanas iepriekS€ja apcietinajuma no 2014.gada 29.jinija lidz tiesas sprieduma likumiga speka stasanas
dienai.

Soda izcieSanas termins skaitits no tiesas sprieduma likumiga spéka stasanas dienas.

Piemérotais drosibas lidzeklis — apcietinajums, atstats negrozitu Iidz spriedums stajas likumiga speka.

Ar spriedumu izlenti jautajumi par procesualo izdevumu piedzinu un ricbu ar lietiskajiem pieradjumiem.

Saskana ar pirmés instances spriedumu /pers. B/ nodarfja t&u smagu miesas bojajumu, kas vainiga neuzmanibas dél bija par iemeslu cietusa
navei, proti:
atradas dzivokli /adrese A/ kopa ar /pers. C/ un /pers.D/, kur /pers.D/irétaja istaba pie galda kopigi lietoja alkoholiskos dz&rienus.
Alkohola kopigas lietoSanas laika /pers. B/ un /pers. D/ radas strids.

Strida laka /pers. D/ piedraud@ja /pers. B/ ar vardarbibu, pacelot dri sitienam, pec ka /pers. B/, nolika nodartt miesas bojajumus, veica ne mazak ka 3
sitienus ar dir€m pa /pers. D/ seju, pec ka /pers. D/ nokrita vz divana.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. B/ veica ne mazak ka 5 sitienus ar kajam pa /pers. D/ galvu, ka ari vismaz 1 sitienu ar kajam pa /pers.
D/ kermeni. PEc tam /pers. B/ izgaja no istabas, bet pec briza atgriezas pie /pers. D/ istaba un bridi, kad /pers. D/ centas iekerties /pers. B/ drebgs, /pers.
B/ nogriida /pers. D/ uzgridas pie loga, pec ka izdarfja ne mazak ka 10 sitienus ar kajam pa /pers. D/ kermeni un galvu, sitienus izdarfja lidz bridim,
kamer /pers. D/ zaudgja samanu, nelamajas un nekustgjas.

Tada veida /pers. B/ ar savam darbibam nodarja cietuSajam /pers. D/ $adus miesas bojajunus: galvas apvidi - slegtu galvas smadzegu traunu ar
asinsizpliidumiem zem nikstajiem galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem vz galvas miksto audu segas ieksgjas virsmas, asinsizplidumu laba
deninu nuskuli, sistam briicem kreisas acs augsgja plakstina ar€jas dalas apvidi un pieres rajona kreisaja puse, sistu briici labas acs apaksgja plakstina
apvidii, zemadas asinsizpliidumiem uz abu acu abiem plakstiniem, adas nobrazunu pieres rajona, zemadas asinsizplidumu laba vaiga apvidd, zemadas
asinsizpliidunu labas auss gliemeznicas apvidl, zemadas asinsizplidunu laba aizauss paugura apvidi, asinsizplidumiem (3) un sistam briicem uz
apakslipas glotadas; kermena apvidi -slegtu krtisu kurvja traumu ar zemadas asinsizplidunu vz kriiSu kurvja prieksgjas virsmas labaja pusg, 7.ribas
iz kriSu kurvja labaja pus pa prieks€jo paduses Injju ar asinsizplidunu apkartgjos audos, divus zemadas asinsizplidunus uz krisu kurvja augsejas
sienas labaja pusg, asinsizplidunm zemadas audos vz krtisu kurvja prieksgjas virsmas kriiSu kaula apvidi, zemadas asinsizplidumu uz vedera prieksgjas
sienas labaja pusg; ekstremitasu apvidii - zemadas asinsizplidumus (3) uz kreisas plaukstas mugurgjas virsmas, zemadas asinsizplidunus (4) uz labas
plaukstas nugurgjas virsmas, zemadas asinsizpliidumuu uz labas plaukstas locttavas mugurgjas virsmas.

No eksperta atzimuma Nr.617 izriet, ka /pers. D/ nave iestajusies 2014.gada 29.jinija no slegtas galvas smadzenu traunas, kura noritgja ar
asinsizpliidumiem zem nikstajiem galvas smadzenu apvalkiem, asinsizplidumiem uzgalvas niksto audu segas ieksgjas virsmas, asinsizplidunu laba deninu
nuskuli, sistam briicem kreisas acs augsgja plakstina argjas dalas apvidii un pieres rajona kreisaja pusg, sistu briici labas acs apaksgja plakstina apvidd,
zemadas asinsizplidumiem uz abu acu abiem plakstiniem, adas nobrazunu pieres rajonda, zemadas asinsizplidumm laba vaiga apvidil, zenmadas
asinsizplidumu labas auss
gliemezniicas apvidii, zemadas asinsizpliidumm laba aizauss paugura apvidl, asinsizplidumiem (3) un sistam briicem uz apakslipas glotadas un
komplicgjas ar galvas smadzenu un plausu tiisku, ieks€jo organu venozo pinasinibu. Noraditie miesas bojajumi pec sava rakstura kopuma pieskaitami pie
smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzivibai un atrodas tiesa c€loniska sakara ar /pers. D/ naves iestasanos 2014.gada 29.jonjja.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta treSaja dala.

Par pirmas instances spriedumu prokurors Rigas pilsétas Ziemelu rajona  prokuratiiras prokurors 1.Orubs iesniedza apelacijas protestu, bet
apsiidzetais /pers. B/, iesniedza apelacijas stidzibu.



Prokurors apelacijas protesta lidz atcelts spriedunu dala par apstidzetajam noteikto galigo sodu péc vairakiem spriedumiem (sprieduma
kopibas), noradot, ka ir parkapti Kriminallikuma Vispargjas dalas nosacijumi par soda noteikSanas pamatprincipiem, tostarp Kriminallikuma 45.panta
pirmas un ceturtas dalas noteikumi (likuma redakeia no 27.11.2008. Iidz 30.06.2009) un Kriminallikuma 5.panta noteikumi par Krimnallikuma speku
laika.

Kriminallikuma 5.panta pirmé dala noteikts, ka nodarfjuma noziedzigunu un sodanibu nosaka likuns, kas bija speka nodarfjuma izdarSanas
laika.

Laika, kad apsiidzetais izdarja noziedzigo nodarfjumu péc Krimnalikuma 253.panta pirmas dalas un  attiecigi 2009.gada 10.marta
krimmnalprocesa Nr.11094061108 ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas spriedumu (K30-228/11-2009) notiesats ar brivibas atpensanas
sodu vz 3 (i175) gadiem un 7 (septiniem) méneSiem bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem, Krimnallikuma 45.panta
pirma dala paredzgja, ka policijas kontrole ir papildsods, ko tieSa piespriez ka piespiedu lidzekli, lai uzraudzitu no brivibas atpensanas vietas atbrivotas
personas uzvedibu un paklautu So personu policijas iestades noradttajiem ierobezojumiem Grozjumi Kriminallikuma 45.panta pirmaja dala, ar kuriem
papildinata Sis normas pirma dala, stajas speka 2009.gada 1.julija, paredzot, ka gadijumos, kad persona nosactti pirms termipa atbrivo no soda
izcieSanas, papildsoda —policijas kontroli izpildi uzsak ar bridi, kad beigusies personas uzraudziba pec nosacttas pirmstermina atbrivosanas. Atbilstosi
Krimnalikuma  5.panta tresas dalas noteikumiem likumam, kas atzist nodarfjumu par sodamu, pastiprina sodu vai ir citadi nelabveligs personai,
atpakalejosa speka nav. Tadejadi Kriminallikuma 45.panta pirma dala redakcija no 2009.gada 1.jilija ir attiecinama uz tam personam, kuras noziedzigos
nodarfjunus i izdarfjusas péc 2009.gada 30, jinja. No Tiesu informativas sistena pieejam Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2009.gada
10.marta sprieduma izriet, ka apsiidzetais Krimmnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu izdarjja 2008.gada 7.junija, kas ir
pirms attiecigajiem grozjumiem Kriminallikuma 45.panta pirmaja dala, kas noteica papildsoda — policijas kontrole izpildes kartibu.

Atbilstosi Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna 2014.gada 23.oktora vEstulg Nr.20/10/12_12351 sniegtajai
informacijai apstidzetais speka stajusos Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2009.gada 10.marta sprieduma noteikto papildsodu —policijas
kontroli uzsacis izciest 2012.gada 10.janvart, pec tam, kad 2012.gada 10.janvari ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas emunu lieta Nr.4-
12/364/11 atbrivots 9 (devigus) meneSus nosactti pirms termina no talakas pamatsoda izcieSanas. 2012.gada 17.janvarT attiecigi Valsts policijas Rigas
regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkni apstidzgtais nemts uzskait€ policijas kontroles lieta. Apstidzgtais papildsodu- policijas kontroli pabeidzs izciest
2014.gada 10.janvart un nogents no uzskaites.

Prokurors norada, ka pirmas instances tiesa sprieduma, nosakot apstidzetajam galigo sodu péc vairakiem spriedumiem un Kriminallikuma
51.panta un 52.panta pirmas dalas 3.punktu, nav pénwsi vera, ka apstidzetais noteikto papildsodu - policijas kontroli uz jauna noziedziga nodarjuma
izdar8anas bridi2014.gada 29.jinija bjja izcietis pilriba. Pirmas instances tiesai nebija pamata piemerot Kriminallkuma 45.panta ceturto dalu,
Kriminallikuma 51.pantu un 52.panta pirmo dalas 3.punktu, galigo sodu noteikt péc vairakiem spriedumiem, pievienojot noteiktajam sodam neizciesto
papildsodu-policijas kontroli, tadejadi nepamatoti pasliktinot apsiidzeta tiesisko stavokli.

Prokurors nepastrid pirmas instances tiesas atzito un piespriesto soda veidu — brivibas atpemSana, ka arT piespriesti soda meru un papildsoda
nmeru. Norada, ka pirmas instances tiesa idza apsiidzetajam par izdarito noziedzigo nodarjumu pec Krimmnallkuma 125.panta tre$as dalas noteikt
brivibas atpensanas sodu uz pieciem gadiem, nepiemerojot mantas konfiskaciju, nosakot papildsodu - policijas kontroli uz diviem gadiem.

Apsiidzetais /pers. B/ apelacijas stidziba lidz samaznat piespriesto sodu. Norada, ka piespriesto papildsodu - policijas kontroli izcieta
2014.gada 10 janvarl. Lodza pemt véra gimenes gritos apstakjus, ka ir onkologiski slima mate, kurai ir nepiecieSsama apriipe un materiala palidzba, jo
apsiidzetais i vienigais apgadnieks. Lietas materialos ir iesniegti dokumenti, kuri apliecina mates slinibu.

Apelacijas instances tiesa prokurors apelacijas protestu uzturgja uz taja noradiajiem motiviem.

Apstdzetais /pers. B/ uzturgja iesniegto apelacijas stidzibu.

Parbaudijusi lietas materialus apelacijas siidzibas un apelacijas protesta robezas, uzklausjjusi apsidzeta /pers. B/ paskaidrojumus,
prokurora un aizstaves viedoklus, ka arT apsvérusi apelacijas stidzibas un apelacijas protesta motivus, tiesu kolegjja uzskata, ka pirmas instances
sprieduns atcelams dala par /pers. B/ noteikto galigo sodu, pargja dala spriedums atstajams negrozts.

/pers. B/ noziedzigas darbibas kvalificEtas pareizi un vinas vaina noziedziga nodarjuma izdarSana ir pieradtta ar lietd esoSiem pieradjumiem,
pamatoti tiesas izmekl&sana saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu nav veikta pieradijumu parbaude. Saja dala spriedums nav
apstridets, ta parvertéSanai nav pamata.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu Kriminallikuma 125. pantatreSaja dala paredzétais noziedzigais
nodarijums ir seviski smags noziegums.

Pirmas instances tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzéta /pers. B/ atbildibu mikstinosu apstakli
pamatoti atzina to, ka vins savu vainu valsirdigi atzinis un nozé&lo izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli pirmas instances
tiesa pamatoti atzinusi to, ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu, bet saskana ar Kriminallikuma
48.panta pirmas dalas 12.punktu to, ka noziedziga nodarijuma izdariSanas laika /pers. B/ atradas alkohola un narkotisko vielu
ietekme.

Tiesu kol€gija atzist, ka pirmas instances tiesa sprieduma pareizi atspogulojusi un pilniba izvért&jusi visus apstidzéta
personibu raksturojoSos datus, kam apelacijas instances tiesa piekrit un tos neatkarto.

Apsiidzétais /pers. B/ sava apelacijas stidziba nav noradijis uz tadiem atbildibu ietekmé&jusiem apstakliem vai personibu
raksturojosam zinam, kurus nav némusi véra un vértgusi pirmas instances tiesa pie soda noteikSanas, un Sadus apstaklus
nekonstate ari apelacijas tiesa.

Tiesu kolégija pievienojas pirmas instances tiesas motivacijai un atzinumam, ka sods apslidzétajam /pers. B/ ir
nosakams brivibas atnemsanas veida.

Ievérojot to, ka /pers. B/ ir konstatéts tikai viens atbildibu nikstinoss apstaklis, bet ir konstatéti divi- atbildibu pastiprinosi apstakli, tiesu kolEgjja
atzist, ka pirmas instances noteiktais tiesas sods pec Krimmallikuma 125.panta tresas dalas ir maksimali pietuvinats soda sankcijas minimalajai robezai,
un apelacijas instances tiesa nekonstate apstaklus, kas biitu par pamatu noteikta soda mikstinasanai.

Tiesu kolégjja atzist par nepamatotu /pers. B/ aizstaves viedokli, ka pirmés instances tiesa, sprieduma vairakkartigi noradot uz nozedzga
nodarfjuma agresivo raksturu un apstidzeta /pers. B/ agresivajam darbibam, nepamatoti paplasingja atbildibas pastiprinosos apstaklus.

Tiesu kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa $o apstakli nav atzinusi par atbildibu pastiprino$u apstakli, savukart, nosakot sodu ,
Krimmnallikuma 46.panta otra dala, cita starpa, paredzpemt véra arinoziedZigd nodarjuma rakstura un radito Kkait&jumu.

Vértejot apstidzéta /pers. B/ norades par gritajiem gimenes apstakliem, kas ir saistiti ar vina mates smagu saslimsanu,
un matei nepiecieSamo apripi un materialo palidzibu, ka arl izvertjot lietas iztiesaSana iegiitds zinas par/pers. B/ mates — /pers.K/
veselibas stavokli, tiesu kolegjja at7ist, ka $os apstaklus jau ir némusi véra pirmas instances tiesa, ta¢u konkrétaja gadijuma nav pamata $os apstaklus



atzt par atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju.

Gimenes apstakli vai personiskie apstakli pasi par sevi nevar tikt uzskatiti par atbildibu mikstinosu apstakli, un lieta nav zgu par to, ka
noziedzigo nodarfjumu /pers.B/ bija spiests izdartt tiesi $o apstaklu del, lai tadgjadi kaut kada veida uzlabotu gimenes apstaklus vai ar noverstu to
pasliktindsanos, un kas tadgjadi varetu atbilst likuma ietvertai atbildibu nikstinosa apstakla izpratnei.

Konkrétaja gadjumd apstidzetajam, ka nobriedusai personibai, bija tiesi jaapzinds atbildiba par saviem pienakumiem attieciba pret gimenes
locekliem, unto, ka vina izdartto prettiesisko darbibu rezultata var iestaties tadas sekas, kas biis par pamatu vina tiesbu atnensanai vai ierobezosanai,
kuru d€] vinam bis liegta iesp&ja atbalsttt savu mati, par kuras veselibas stavokli nozieguma izdariSanas laka vipam bija zinams.
sodu saskana ar Kriminallikuma 51.pantu un 52.panta pirmas dalas 3.punktu.

Kriminallikuma 5.panta pirma dala nosaka, ka sodamibu nosaka likums, kas bijis speka §a nodarfjuma izdaranas laika.

Saskana ar minéta panta treSo dalu likumam, kas atzist nodarfjumu par sodamu, pastiprina sodu vai ir citadi nelabveligs personai, atpakalejosa
speka nav.

Laika, kad /pers. B/ izdarfja noziedzigo nodarfjumu péc Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas —2008.gada 7.jinija, par kuru tika sodits ar
Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas 2009.gada 10.marta spriedumu ar brivibas atpensanu uz 3 gadiem un 7 meénesiem policijas kontroli uz diviem
gadiem (Tiesu informacijas sistémas dati), Krimnallikuma 45.panta pirmé dala paredzgja, ka policijas kontrole ir sods, ko tiesa piespriez ka piespiedu
lidzekli, lai vzraudzitu no brivibas atpenSanas vietas atbrivotds personas uzvedibu un paklautu $o personu policijas iestades noraditajiem
ierobeZojumiem

Grozjumi Krimnallikuma 45.panta pirmaja dala, ar kuriem papildinata Sis normas pirma dala stajas speka 2009.gada 1.jilija, un paredzgja, ka
gadijumos, kad persona nosactti pirms termipa atbrivota no soda izcieSanas, papildsoda - policijas kontrole izpildi uzsak ar bridi, kad beigusies
personas uzraudziba péc nosacttas pirmstermina atbrivosanas.

Tadgjadi /pers. B/ pec Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarjja laika, kad Krimnallikuma bija noteikta

labveligaka papildsoda - policijas kontroles - izpildes kartiba.

Nemot vera, ka /pers. B/ ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas 2009.gada 10.marta sprieduma noteikto sodu - policijas kontroli, saka
izciest pec nosacitas pirmstermina atbrivosanas 2012.gada 10.janvari, atzistams, ka So sodu vips bija izcietis 2014.gada 10.janvari, proti, uz noziedziga
nodarjuma izdarSanas laiku izskatamaja krimnallieta - 2014.gada 29.jinija, sods bija izciests pilniba. Tadgjadi atzistans, ka /pers. B/ galigais sods pec
diviem spriedumiem saskana ar Krimnallikuma 51.pantu ir noteikts nepamatoti, un pirmas instances tiesas sprieduns $aja dala ir atcelams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas dalas 3.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja

nosprieda:

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 2.oktobra spriedumu atcelt dala par galigo sodu.

Pargja dala spriedunu atstat negrozitu.

Nolemumu var parstdzet kasacijas kartiba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 10 dienu laka Kriminalprocesa likuma 574., 575.panta
paredz&tajos gadijumos, kasacijas stidzibu vai kasacijas protestu iesniedzot Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijai.

Pilna nolemuma pieejanibas diena — 2015.gada 19.februaris.

Tiesnese I.Logna

Tiesnese S.Anola

Tiesnese D.Kalnina



