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Talsu rajona tiesa

tiesnesis A. Jekabsons

2013.gada 18.septembrT rakstveida procesa izskatija civilietu/pers. Al maza apméra prasiba pret/pers. B/ par parada
piedzinu, tiesa

konstatéja:

Ipers. Al(turpmak - prasitaja) célusi tiesa prasibu pret /pers. B/(turpmak - atbildétajs) par parada piedzinu.
Prasttaja ludz piedzit no atbildétaja pamatparadu Ls 660.00, procentus Ls 66.00, tiesas izdevumus Ls 112.20.

Prasiba noradits, ka 2011.gada 30.augusta prasitaja ka pardevéja un atbildétajs ka pircéjs noslédza VienoSanas, saskana ar kuru
atbildétajs pérk no prasitajas vinai piederoSo automasinu Audi Coupe, v.n.numurspar kopéjo summu Ls 700.00. Puses vienojusas, ka
samaksu par automa$inu veic divos maksajumos [idz septembra 30.datumam ieskaitot. Atbildétajs veicis maksajumu Ls 40.00
apmeéra, bet turpmakas saistibas nav pildijis.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1533., 2002., 2021., 1652.panta treSo punktu, 2039., 1587., 1765.panta pirmo punktu.

Prastaja arT noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédeé.

Atbildétajam, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21panta noteikumiem, 2013.gada 25.j0nija ierakstita satjuma uz deklaréto dzivesvietu
nositits prasibas pieteikums ar ligumu 30 dienu laikd no prasibas pieteikuma sanemSanas dienas iesniegt Talsu rajona tiesa
rakstveida paskaidrojumus.

Atbildétajs iesniedzis rakstveida paskaidrojumus, noradot, ka prasibu neatzist. Noradijis, ka juridiski, notariali apstiprinats darjuma
pirkSanas — pardoSanas llgums netika noslégts, pastav tikai 2011.gada 30.augusta noslégta rakstiska VienoSanas par automasinas
Audi Coupe, v.n. /numurs/ iegadi darba vajadzibam, lai apkalpotu objektus, ka ari stradnieku transportéSanai. /pers. C/ un /pers. D/ var
apliecinat, ka notika mutiska vienoSanas, ja automasinai varés iziet apskati un nebds jaiegulda lidzekli, tad darijums notiks. Tehniska
apskate automasinai tika veikta vairdkas reizes un tika ieguldtti papildus lidzekli, lai novérstu defektus. Atbildétajs telefoniski pazinojis
prasitdjas dzivesbiedram /pers.M/, ka automasina tiek iegulditi papildus hdzekli. Paskaidrojuma noradis, ka automasina nav
atradusies atbildétaja paSuma, valdijuma, nav izmantojis savam privatajam un darba vajadzZbam. Prasitajas dzivesbiedram vairakas
reizes tika piedavats atgriezt automas$inu atpakal, bet piedavajums tika noraidts.

Atbildétajs noradijis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédé (I. 19.Ipp.).

Civilprocesa likuma 250.25panta pirma dala nosaka, ka, ja puses nelidz lietas iztiesdSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas puSu procesualas tiesbas, puses ir informétas par
tiesas sastawu, ka ariizskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.

Tiesa atzinusi, ka lieta izskatdma rakstveida procesa. Puses nav liguSas lietu iztiesat tiesas sédé.
Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzist, ka maza apméra prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Saskana ar Civillikuma 1402. panta noteikumiem saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbbas, vai
péc likuma.

Tiesu informacijas sistéma pieejamais Celu satiksmes drosibas direkcijas transportlidzek|u redistrs apstiprina, ka transportiidzekla ar
valsts Nr. /TL numurs/ ipasniece ir prasitaja.



2011.gada 30.augusta VienoSanas, kas noslégta starp prasiaju /pers. A/ un atbildétaju /pers. B/ (I. 13.lpp.), apstiprina, ka atbildétajs
apnémies uz nomaksu nopirkt no prasitajas transportiidzekli AUDI COUPE, numurs, par Ls 700.00. Atbildétajs apnémies visu
pirkuma maksu samaksat divos maksajumos lldz 2011.gada 30.septembrim.

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek ldz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darijuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildianas gritibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Tiesa secina, ka puses neapstrid, ka starp viniem 2011.gada 30.augustd noslégta vienoSanas, proti, ka prasitdja pardod sev
piedero$o transportlidzekli AUDI COUPE, v.n.numurs, atbildétajam par cenu Ls 700.00. Tapat puses neapstrid, ka atbildétajs veicis
tikai vienu maksajumu Ls 40.00 apmeéra, bet atlikuo pirkuma maksu nav samaksajis, ka art nepastav strids par to, ka atbildétajs no
vienoSanas noslégsanas briza sanémis lietoSana automasinu AUDI COUPE, v.n. numurs.

Civilprocesa likums 93.pants nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prastitajai japierada sawu prasijumu pamatofiba, atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Tiesa uzskata, ka atbildétajs nav izpildijis savu pienakumu un pieradijis savu iebildumu pamatotibu. Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka
starp pusém pastav kadas citas papildus vienoSanas saistba ar pirkuma priekSmetu. Atbildétajs nav iesniedzis pieradijumus, ka
apstridégjis starp pusém 2011.gada 30.augusta noslégto VienoSanas.

Tiesa atzist, ka apmierinama ari prasitajas prasiba dala par likumisko procentu Ls 66.00 piedzinu no atbildétaja.

Civillikuma 1753. panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvéléjumu. Bet saskana ar Civilikuma 1756. pantd noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz
tiesisku darjumu, vai uz likumu. Savukart Civilikuma 1757. pantd noteikts, ka noligstot procentus, janoteic to apmérs. Ja tas nav
dartts, tad atzistams, ka kluséjot pienemti likumiskie procenti (Civilikuma 1765.pants).

Saskana ar Civilikuma 1765. panta pirmo dalu, procentu apmérs cieSi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav daris, ka ari taja
gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Tiesa atzist, ka likumisko procentu aprékins ir veikts atbilstoSi Civilikuma 1765. panta pirmas dalas noteikumiem. Likumiskie
procenti Ls 66.00 aprékinati no pamatparadu Ls 660.00(20 ménesi x 0,5%=10% no Ls 660.00= Ls 66.00).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi : samaksata
valsts nodeva Ls 108.90 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3.30.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu, taisot spriedumu, tiesa sprieduma nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas
nevar bit garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 250.2% un 250.27pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, paradu Ls 660.00,
likumiskos procentus Ls 66.00, tiesd$anas izdevumus Ls 112.20, kopa Ls 838.20(astoni simti trisdesmit astonus latus 20
santimus).

Piedzitos naudas lidzek|us ieskaittt /pers. A/ bankas konta Nr. /numurs/, AS ,Swedbank”.
Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parstdzét kasacijas kartba 30 dienu laika Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, kasacijas sudzibu
iesniedzot Talsu rajona tiesa.

Tiesnesis A. Jékabsons



