Lietas Nr. C20315814

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2015. gada 23.marta
Liepajas tiesa
tiesnese Inta Piice
tiesas sezu sekretare Inese Bruze
piedaloties prastajas pilnvarotajam parstavim /pers. A/
atklata tiesas s€de izskafyja civillietu SIA ,.Latvijas mobilais telefons™ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par naudas piedzigu.
Tiesa
konstatéja
2014.gada 19.decenbri prasitajas SIA ,Latvijas mobilais telefons” pilnvarota parstave iesniegusi tiesa maza apnéra prasibu pret atbildétaju
/pers. B/ par naudas 788,82 EUR un tiesas izdevumu piedzinu, ka ar noteikt tiesibu sanemt 6% gada  lidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma norada, ka prasitaja ar atbildétaju nosledza pakalpojumu figumu: 2013.gada 15.aprili - Nr./nunurs/ un 2013.gada 7.augusta
- Nr./numurs/ (turpmik — pakalpojuma figumi). Pakalpojuma figumu numuri vienlaicigi ir atbildétaja mobila telefona piesléguma nunmurs. Saskana ar pusu
noslégto ligumu LMT apnemas nodro$inat atbildétajam iesp&ju lietot mobilos telekomumikaciju pakalpojumus un atbildétajs appemas par nodrosinatajiem
pakalpojumiem savlaicigi norékinaties péc vinpam piestaditajiem rékiniem Atbildétajs 74,67 EUR nav samaksajis par sagemtajiem pakalpojumiem
Aprekinatais ligumsods par mazcenas ligunu izbeigsanu sastada 714,07 EUR. Ligunsods par termind nesamaksatu rékinu ir 2,08 EUR par 11 dienamno
rekina summas 26,49 Ls. Prastajas aprekinatais kopgjais Iigunmsods ir 714,15 EUR. 2014.gada 25.februar atbildétajam tika nostttta pretenzija ar
logumu samaksat prastajai paradu. PEc pretenzijas nostitanas atbildétajs parada dzeSanai samaksu veica 5 EUR apméra. Prasitaja norada, ka
atbildétajs liguma noteikumus nav izpildijis un nav veicis rekinu apmaksu, ka rezultata atbildétajs ir parada LMT 788,82 EUR. Prasitaja lidz piedzt no
atbildétaja par labu tai nesamaksato paradu 74,67 EUR, ligunsodu par pakalpojunu ligumu izbeigsanu 712,07 EUR, ligunsodu par termina un apjoma
nesamaksatu rekinu 2,08 EUR, valsts nodevu 118,32 EUR un ar lietas izskatanu saistitos izdevunus 4,70 EUR. Noradis, ka ligunsods aprekinats
atbilsto$i noslégto Iigumu nosacfjumiem un Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrs to ir akceptjis. Prasitajas parstave noradijusi, ka nevélas lietas
iztiesasanu tiesas s€de. Nauda iemaksajama AS , Swedbank” konta Nr. LV21HABA0001408032543.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1716., 1720., 1732., 1828. pantu.

2014. gada 22.decembri, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo daju un 250.22 panta pirmo dalu, atbildétajam tika nosiifits prasias
pieteikums un tam pievienotie dokumenti uz noradtto adresi, izskaidrotas procesualas tiesibas, noradita informécija par tiesas sastavu un izskaidrotas
tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim (lietas 23.lapa). Atbildétajs ir izmantojis savas procesualas tiesibas un sniedzis paskaidrojumus par prasibu (lietas
29.- 32 lapa). Taja norada, ka prasibu atzist un velas uzklausBanu tiesas séde. Sakara ar AS ,/Nosaukums/” maksatnespgju palicis bez darba. Tagad ir
darbs un gatavs maksat paradu. Tacu nav vargjis vienoties ar prasitaju par samaksas kartibu.

Tiesnese, ievérojot Civilprocesa likuma 250.20 pantu, 2015.gada 4.februari pienéma lemumu lietu iztiesat tiesas sédé (lictas 34.lapa).

Tiesas séde prasitajas parstavis prasibu uztwgja pind apmera uz prasibas pietelkkuma noraditajiem apstakliem Noradia, ka atbildétaja iPhone
telefonu lieto kads cits lietotdjs ar citu numuru pie cita operatora. Ligunsods no atbildétaja tiek prasts iekartu vértiba, ka tas noradits noslegtajos
figumos. Liidz prasibu apmierinat.

Atbildetajs uz tiesas s&di nav ieradies. Atbildétajam par tiesas s€des norises vietu un laiku pazmots, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta
nosacjumiem uz deklar€to dzvesvietu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklargtas dzives vietas adreses, bet gadjumos,
kad deklaracija noradtta papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama sazipa ar
tiesu. Fiziskai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklar€taja dzives vietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai $is personas
noraditaja adrese sazinai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56 ! .panta otra dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazmai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta
izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiiftti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu. Prezumciju, ka dokumenti ir
izsniegti septitaja diend no to nosiifanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttfjumuy, vai tresaja diena no dokumentu nosiifiSanas dienas, ja dokumenti
nosiititi ar elektroniska pasta stiffjumu, adresats var atspekot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no vipa gribas bijusi par Skersh
dokumentu sanemSanai noraditaja adrese.

Atbildetajs par neierasanas iemesliem tiesu nav informjis un nav [idzis lietas izskatSanu atlikt.

Tiesa atzist, ka nav konstateti Civilprocesa likuma 209. un 210.panta minétie lietas izskafSanas atlikSanas juridiskie iemesli un lieta izskatanma bez
atbildetaja klatbitnes.

Tiesa, izvertgjot iesniegtos pieradijumus un uzklausot prasttajas pilnvarota parstavja sniegto paskaidrojunmu, at7ist, ka prasiba ir apmierinama.

Tiesa konstaté, ka puses noslegusas divus LMT pakalpojunmu higumus: 2013.gada  15.aprili (lietas  10.,11.Japa) Nr./mumurs/  un 2013.gada
7.augusta Nr./numurs/ (lietas 12.,13.lapa). No lieta esosiem rékiniem (lietas 14.- 17.lapa) un pretenzijas (lietas 18.lapa) redzams, ka parads par sakaru
pakalpojumiem atbildetajam ir 793,82 EUR. Neskatoties uz nostitito pretenziju parads nav pilniba samaksats. Atbildeétajs 2014.gada 14 jilija samaksajis
5 EUR.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguirs, ne art velak
radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesa nav ieguvusi pieradijumus, ka atlikusi parada samaksa biitu veikta. To atzinis ar1 atbildétajs sava paskaidrojuma.



Civillikuma 1838.pants noteic, to, ka samaksa veikta japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa atzist, ka prasiba par iesniegto pakalpojumu parada 74,67 EUR piedzigu ir apmierinama.

Civillikuma 1716. pants noteic, ka igumsods i pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja vina So
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Mineta likuma 1720.panta 1.punkta paredzets, ka kreditors var prastt ka figumsodu, ta arT iguma izpildiSanu,
ja tiesi ta bijis norunats.

Vertejot apstaklus, atbilstosi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likumam, secinans, ka atbildétaja, ka patSrétaja, tiesibas nav nepamatoti ierobezotas,
- igumsods aprekinats par saistibu neizpildi un ir samerigs ar iekartu vértibu, to aprobeZot nav pamata.

Nosledzot pakalpojumu ligumus 3.4.punkta puses vienojusas, ka atbildétajs maksa ligumsodu, kuru aprékina, nemot véra iekartas vertibu (lietas

11., 13.lapa), kas attiecigi ir 197,47 EUR un 514,60 EUR.

Prasttaja aprekinajusi igumsodu par termiga nesamaksatu rékinu 2,08 EUR par vienpadsmit diend no 22.12.2013. Iidz 01.01.2014.

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes forma, bet tas nozin€, ka pasas sniedz tiesai
pieradjumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala paredz, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.
Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo d a Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajai japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildeétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Tiesa atzist, ka prastaja ir pieradijusi tiesai faktus, uz
kuriem ta pamatojusi savu prasjumu. Atbildétajs paskaidrojuma pec biifibas nav iebildis pret celto prasibu, bet atzinis, ka parads pastav.

Tiesa secina, ka atbildétajs nav izpildijis saistibu, ko uznémies ar ligumiem.

Pie $adiem apstakliem prasiba apmierinama par pamatsummas 74,67 EUR, ligumsoda par pakalpojumu figumu pirnstermina izbeigSanu 712,07
EUR un ligumsoda par termina nesamaksatu rekinu 2,08 EUR no 22.12.2013. Iidz01.01.2014. piedziu.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, apmierinans prasitajas ligums noteikt tai tiesbu par laku no tiesas sprieduma tais8anas dienas fidz tiesas
sprieduma izpildei sagent no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no aizdevuma neatmaksatas pamatsummas. To paredz Civilprocesa likuma
195 pants.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevunmuss, proporcionali apmierinatai prasjunu dalai.
Konkretaja lieta ta ir valsts nodeva 118,32 EUR (lietas 8.lapa), izdevumi par pavéstu piegadasanu 4,70 EUR (lietas 9.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie tiesas faktiskie izdevumi 8,53 EUR.
Tevérojot Civilprocesa likuma 204! pantu atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,97., 250.27pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Latvijas mobilais telefons”, vienotais registracijas Nr.50003050931, paradu
788,82 EUR (septipus simtus astondesmit astonus exro astondesmit divus centus), ko veido parads par pakalpojumiem 74,67 EUR, ligumsods par
pakalpojumu Iigumu izbeigsanu 712,07 EUR un figumsodu par termina nesamaksatu rekinu 2,08 EUR no 22.12.2013. idz01.01.2014; ka arT tiesas
izdevumus 123,02 EUR (vienu simtu divdesmitt tris euro divus centus). Nauda iemaksajama AS , Swedbank™ konta Nr. LV21HABA0001408032543.

Noteikt SIA ,,Latvijas mobilais telefons™ tiesibu par laku no tiesas sprieduma taisBanas dienas lidz ta izpildei sagemt likumiskos procentus 6%
(sesus procentus) gada no neatmaksatas pamatsummas.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistrtos izdevumus 8,53 EUR (astonus euro piecdesmit tris
centus).

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi  iemaksajami:

Sanémgjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr. LV51TREL2190458019000, sapén€ja banka: Valsts kase BIC kods
TRELLV22.
Noteikt atbildeétajam termimnu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas, skaitot no sprieduna speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsidzet 20 dienu laka no ta pasludindSanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa, ieverojot
Civilprocesa likuma 250.27 pantu.

Tiesnese 1.Piice



