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Administrativa rajona tiesa
Rézeknes tiesu nams
Lietas arhiiva Nr. A42-00359-25/44
ECLILV:ADRJRTN:2025:0217.A420215224.4.S
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Rézekne 2025. gada 17. februart

Tiesa $ada sastava: tiesnese Solvita Pujate,

piedaloties pieteicEjam /pers. A/, atbildétajas Rezeknes novada pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades — Rézeknes novada pasvaldibas parstavim
/pers. B/,

tiesas séde izskatija administrativo lietu, kas ierosinata sakara ar /pers. A/ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Rézeknes novada pasvaldibai
pagarinat 2013. gada 5. augusta zemes nomas Iigumu Nr. 6.2/29-2013 (8-7.1/2058).

Apraksto$a dala

[1] Rézeknes novada pasvaldiba 2013. gada 29. maija tika sanemnts pieteicja /pers. A/ mates /pers. C/ iesnieguns par zemes vienibas ar kadastra
apzimejums /numurs/, 0,10 ha plafiba (turpmak — zemesgabals) nomas iguma noslegsanu mazdarzina wztwesanai (fietas S1. lapa).

Pamatojoties uz Rezeknes novada domes 2013. gada 20. junija lemumu (sédes protokols Nr. 16, 67.§), 2013. gada 5. augusta starp Rezeknes
novada pasvaldibas Liznavas pagasta parvaldi un /pers. C/ noslegts zemes nomas figums Nr. 6.2/29-2013 (8-7.1/2058) par pasvaldibai piekritosas
zemes vienibas ar kadastra apzimejumu /numurs/, 0,10 ha platiba nomu (turpmak — nomas Tigus) (lietas 10.-11. lapa).

Saskana ar 2023. gada 14. aprili izsniegto mantojuma apliecibu Nr. 462 uz mirusas /pers. C/ atstato mantojunu apstiprinats /pers. A/ uz 2
domajamo dalu un /pers. D/ uz %2 domajamo dalu. Mantojuma aplieciba noradits, ka mantinieki ir pienenuisi tostarp saistibas saskana ar nomas Iigunmu
(lietas 13. lapa).

Pieteicgjs versas Reézeknes novada pasvaldiba (turpmak — pasvaldiba vai atbildetajs) ar 2023. gada 7. augusta iesniegunu par zemes nomas
saistibu turpmasanu (fietas 14. lapa).

Pasvaldiba 2023. gada 7. novembrisniedza atbildi Nr. RNP/2023/4.19.1/2214 pieteicgjam, ka iesniegums iesniegts pec nomas figuma darbibas
termina iztecgjuma, tade] pagarinat nomas ligunu nav tiesiska pamata (lietas 64.-65. lapa).

[2] Pieteicgjs 2024. gada 25. junija administrativaja tiesa iesniedza pieteikunu par pienakuma uzlikSanu pasvaldibai pagarinat nomas figum.
Pieteikuma noradija, ka iesniegums par zemes nomas saistibu turpina$anu pasvaldiba ir iesniegts pirms nomas liguma darbibas termiga iztecgjuma. Proti,
nomas figums noslegts 2013. gada 5. augusta uz laku Iidz 10 gadiem, Iidz ar to nomas Iiguma darbibas beigu termins ir 2023. gada 6. augusts, nevis
2023. gada 20. jinjjs, ka to norada pasvaldba (lietas 4.-5. lapa).

[3] Pasvaldiba rakstveida paskaidrojuma (lietas 45.-48. lapa) pieteikumu uzskata par nepamatotu, 1idz to noraidit un paskaidro turpmak minéto.

[3.1] Pasvaldiba 2023. gada 8. augusta sanemts pieteicgja 2023. gada 7. augusta iesniegums, kur pieteic€js lidza nodot turpmak noma zemes
vienibu ar kadastra apziméjumu /numurs /ar platibu 0,10 ha personigas paligsaimniecibas vajadzibam Liiznavas pagasta (vésturiski 2013.
10 (desmit) gadiem. Uz zemes gabala atrodas neregistréta mazeka, kas celta 1981. gada.

[3.2] Maltas apvieribas parvalde 2023. gada 22. augusta sniedza atzinumu Nr. MALTA/2023/1.10/98 ,,Par pasvaldibas nekustan pasuma ar
kadastra apzZimgjumu /numurs /virZSanu atsavinasanas procesam’. Atzinuma (apsekosSanas akta Nr. 2023/05 — tiesas piez. ) konstatéts, ka nomas saistibu
perioda nav ievéroti ignma 5. punkta noteiktie nosacfjumi, figuma darbibas laika nav nodroSinata zemes vienibas lietoSana atbilstosi pasvaldibas
noteiktajam nekustama fpasSuma lietoSanas merkim. ApsekoSanas rezultata uz zemes vienibas konstatets apauguns (auglu darzs), kurS netiek pilnvertigi
apsaimniekots. Uz zemes vienibas konstatéts kokmaterialu kravums, azbesta Sifera un grants kravums. Konstatets, ka zemes vieniba ir apbuveta, uz tas
atrodas kadastra datos neregistréta mazeka.

[3.3] Pasvaldiba, izvértgjot esoSo situaciju, nemot véra apstakli, kad uz zemes gabala atrodas kadastra datos neregistréta biive, pagarindja
iesnieguma izskatSanas termiu lidz 2023. gada 8. novembrim un papildus pieprasija informaciju Reézeknes novada pasvaldibas buvvaldei.

[3.4] Reézeknes novada pasvaldibas biivvalde 2023. gada 12. oktobrisniedza atzinumu par bives parbaudi Nr. BIS-BV-19.9-2023-5375
(2.4./62). Buvvalde parbaudes rezultata konstatSja, ka zemes vieriba ilgstosi nav apsaimniekota. Uz zemes vienibas atrodas darza majia (aptuveni 3 X
4m), biive netick uzturéta atbilstosi normativo aktu prasibam, teritorija ap ku atrodas bivgruz, atkritumi. Fkai nav noformeti jpasuma tiesibu dokumenti,
un ta nav ieklauta Nekustama paSuma valsts kadastra informacijas sistema. Bivvalde noradijusi iesniegt pasuntiesibu un bivniecibas apliecinosu
dokumentaciju biivei, ja tada i, idz 2023. gada 27. noverbrim Buvvalde $adi dokumenti netika iesniegti.

[3.5] Pagvaldiba 2023. gada 7. novenbri nosiitja pieteic€jam vestuli Nr. RNP/2023/4.19.1/2214 par faktisko situaciju un noradja, ka iesniegums
par zemes nomas saistibu turpinasanu iesniegts 2024. gada (acimredzami domats 2023. gads — tiesas piez.) 7. augusta, ka $aja gadjuma ir iztecgjis
Tiguma 7.5. punkta (acimredzami domats Iiguma 2.1. apaks$punkta — tiesas piez.) noraditais termips. Papildus pasvaldiba noradija, ka ta izskatis jautajunu
par zemes nomas figuma noslegSanu biives uzturéSanai atbilstosi Ministru kabineta 2018. gada 19. jinija noteikunm Nr. 350 , Publiskas personas zemes
nomas un apbuves tiesibas noteikumi” otras dalas nosacjumiem, ja fidz 2023. gada 27. novermbrim tiks iesniegti dokumenti, kas apliecinas Tpasuntiesibas
uz buvi, kas atrodas uz zemes vieribas ar kadastra apZimgjunu /nunurs/.

Pieprasttic dokumenti lidz $im bridim nav iesniegti. Tadgjadi arT zemes nomas ligus netika noslegts.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJRTN:2025:0217.A420215224.4.S

[4] Pieteicgjs 2025. gada 13. janvarT iesniedza pieteikuma papildinajumus, kuros cita starp izteica iebildumus par nomas liguma nosacijumiem péc
bitbas (lietas 70.-74. lapa).

[5] Tiesas sedg pieteicgjs pieteikumu uzturgja uz taja noradito argumentu pamata.
Atbildetajas parstavis pieteikumu neatzina un lidza to noraidt, atsaucoties uz rakstveida paskaidrojumos noraditajiem argumentiem

Motivu dala

[6] Pieteicgja merkis, verSoties ar pieteikumu tiesa, i panakt nomas liguma pagarinasanu.

Ka izriet no lietas materialiem, pasvaldiba atteica pagarinat nomas figumu, jo pieteicjs ar attiecigu iesniegumu pasvaldiba i versies pec nomas
liguma darbibas termina izbeigsanas. Pieteicgjs atteikumam nepiekrtt un uzskata, ka nomas figuma darbibas termina beigu datums ir 10 gadi pec liguma
noslegsanas dienas, proti, 2023. gada 6. augusts nevis 2023. gada 20. jonjjs, ka uzskata pasvaldiba.

Tadgjadi lieta parbaudans, vai pastav priekSnoteikumi nomas figuma pagarinaSanai, secigi, vai ir pamats uzlikt pienakumu pasvaldibai pagarinat
nomas figumu.

[7] Civillikuma 1472. pants noteic, ka nejausas darfjuma sastavdalas ir darjuma tieSo seku (1471.p.) paplasinajumi vai aprobezojun, ka arf ta
blakus noteikumi. Te pieder nosacfumi, termini un uzlikuni.

Chvillikuma 1579. pants noteic, ka ar termigu no figuma izrietosas tiesibas sakunmu vai ilgumu dara atkarigu no zinama briza iestasanas, kuru,
saskana ar to, sauc vai nu par sakuma, vai beigu termigu.

Civillikuma 2165. pants noteic, ka nomas vai tres figuns, kas aprobezots ar tikai parejosu merki vai ar noteiktu terminu, izbeidzas, kad sasniegts
merkis vai notecgjis termins.

[8] No lictas materialiem konstatgjans, ka atbilstosi Rézeknes rajona Liznavas pagasta padomes 2008. gada 22. decembra sédes protokolam
Nr. 19 zemes vieniba ar kadastra apZimgjumu /numurs /ir pasvaldibai piekrttosa zeme (lietas 49. lapay).

Ar Rézeknes novada domes 2013. gada 20. jinija lemunu (sédes protokols Nr. 16, 67.§), pamatojoties uz /pers. C/ iesniegumu, nolemts nodot
noma /pers. C/ pasSvaldibai piekrifigo zemes vienibu ar kadastra apzimgjumu /numurs/,10 ha platiba mazdarzina ierikosanai un uzdots pasvaldibas
Liznavas pagasta parvaldei viena meénesa laika no lemuma pienensanas dienas noslegt ar /pers. C/ zemes nomas ligumu vz 10 gadiem (lietas 9. lapa).
Lénmuns piegemts, pamatojoties uz Ministru kabineta 2007. gada 30. oktobrT noteikumiem Nr. 735 , Noteikumi par publiskas personas zemes nomur”
(normativais akts zaudejis speku 2018. gada 1. julija).

Pamatojoties uz minéto lémunu, 2013. gada 5. augusta starp Rézeknes novada pasvaldibas Liznavas pagasta parvaldi un /pers. C/ noslégts nomas
ligurrs (lietas 10.-11. lapa).

Atbilstosi nomas figuma 1.1. un 1.1.2. apakSpunktam/pers. C/ nodota nomas lietoSana pasvaldibai piekritosa zemes vieriba ar kadastra
apzimejumu /numurs/, 10 ha plafiba bez apbiives tiesbam. Atbilstosi nomas Tiguma 2.1. apakSpunktam ligums stajas speka ar 2013. gada 21. janiju un
ir speka lidz 2023. gada 20. junijam uz laiku lidz 10 gadiem vai idz paSuma tiesibu atjaunosSanai bijuSajiem zemes pasniekiem vai vigu mantiniekiem,
ja atbilstos§i Zemes parvaldibas likumam nav noteikta vai grozita rezerves zemes fonda zemes izmomasanas kartiba. Vienlaikus nomas higuma
2.2. apakspunkts noteic, ka figuma termins var tikt mainitts, pusém vienojoties. Tatad visparigi pieteicgjam ka /pers. C/ saistbbu parpémejam ir tiesibas Ioigt
nomas figuma termina pagarinajunmi.

[9] Ka konstatgjanms no nomas figuma, 2.1. apakspunkta igunsledzgjas puses ir vienojusas, ka nomas figums ir speka no 2013. gada 21. jinjja lidz
2023. gada 20. jinijam Ta ka atbilsto$i minetajam nomas figuma nosacfjumam zeme pieteicja mates lietosana bija nodota Iidz 2023. gada 20. junijam,
zemes nomas tiesiskas attiecibas izbeidzas 2023. gada 20. jinija, kas atbilst Civillikuma 2165. panta nosacjumiem, ka nomas figuns, kas aprobezots ar
noteiktu terminu, izbeidzas, kad notecgjis termis. Ieverojot mingto, pieteicgja iebildums, ka nomas Iiguma beigu termins ir 10 gadi no figuma noslegsanas
dienas, proti, ka liguma beigu termips ir 2023. gada 6. augusts, nav pamatots un ir pretruna Civillikuma 2165. panta nosacjumiem. Lidz ar to izskatanaja
gadijuma 2023. gada 8. augusta, kad pieteicgjs versas ar iesniegunu pasvaldiba, pieteicgjam ka /pers. C/ saistibu parpemejam bija zudusas tiesibas
prastt pasvaldibai pagarinat zemes nomas liguma terminu. TurkIat pieteic€ja iesnieguma noradtais, ka figums beidzies 2023. gada 20. junija, liecina, ka
pieteicgjam bija zinans liguma darbibas beigu termins.

Tadgjadi pasvaldiba pamatoti atteica pieteic€jam pagarinat zemes nomas figuma termigu.

[10] Pieteicgjs tiesas sede noradija, ka pieteicgju piespieda paraksttt jau sagatavotu iesniegumu ar ietvertu noradi, ka figums beidzes 2023. gada
20. jonija, ka iesniegumu pieteic€js nelasga. Tiesai, redzot tiesas s€de ka pieteicjs aizstav savas tiesibas, ir pamatotas Saubas, ka kads pieteicju vargtu
piespiest paraksfit iesniegun, kura saturam pieteicSjs nepiekrit. Arf tas, ka pieteic€js iesniegunu pirms parakstBanas nelasija, ir apSaubans, jo uz
iesnieguma pieteicgjs pasrocigi, ko pieteic€js tiesas s€de atzina, ir veicis pierakstu par to, ka uz zemesgabala atrodas mazeka. Neizasot iesnieguma
satury, pieteic€js nezinatu, ka tas nesatur noradi par mazeku.

[11] No pieteicgja tiesas sede sniegtajiem paskaidrojumiem cita starp secinans, ka pieteicgja ieskata pasvaldibai ir pienakums pagarinat zemes
nomas ligumu, jo uz zemes vienibas ar kadastra apziméjumu /numurs /atrodas darza majina, ko uzcéla pieteicgja vecaki, un auglu darzs, ko iestadija
pieteicgja vecaki.

Sadam pieteicgja viedoklim tiesa nepiekrit turpmék noradito apsvérumu del.

Ka tiesa noradija jau ieprieks, 2023. gada 8. augusta, kad pieteicgjs versas ar iesniegumu pasvaldiba, pieteicgjam ka /pers. C/ saistibu
parpémejam bija zudusas tiesibas prast pasvaldibai pagarinat zemes nomas figuma termmu. Vienlaikus pieteicgjam pastaveja tiesibas lagt pasvaldibai
imomat zemi, kas nepiecieSama biives uztur€Sanai un augju darza apsaimniekoSanai. Par to, ka uz zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu /mumurs
/atrodas darza majina, augju darzs un Zogs (to apliecina akts par zemes gabala apsekoSanu un buvvaldes atzinums (fietas 56.-59., 61.-63. lapa)) strida
nav. Tacu, ka uz to pamatoti noradfja sava 2023. gada 7. novembra atbild€ pasvaldiba, pieteicgjam i jaiesniedz dokumenti, kas apliecina pieteicgja
TpasSumtiesibas vai valdjuma tiesibas uz buvi, kas atrodas uz stridus zemes vieribas, kas savukart bils pamats izskaftt jautajunmu par zemes iznomasanu
pieteicgjam. Sadi dokumenti pagvaldiba netika jesniegti. Turklat atbilstosi Tiesu inforndcijas sistémas datiem ar Latgales apgabaltiesas 2024. gada
20. novembra spriedumu civillieta Nr. C88276023 (Nr. CA-0201-24) noraidtta pieteicgja prasiba pret pasvaldibu par pasuma tiesibu atz8anu uz darza
majiqu, Zogu un auglu darzu (sprieduns ir parsidzets kasacijas instance). Atbildétaja parstavis tiesas sede paskaidroja, ka Sobrid zemesgabala
atsavinasana ir apturéta lidz bridim, kad stasies speka spriedums civillieta Nr. C88276023.



[12] Ta ka izskatamaja gadijuma pieteicgjam ir zudusas tiesibas prastt nomas figuma pagarinaSanu, bez ieveribas atstajami pieteic€ja iebildumi par
nomas figuma saturu péc biitbas un ta noslégsanas apstakliem

[13] Apkopojot sprieduma konstatéto un secinato, ka arl izvertgjot lietas materialus un pieradjunmus to kopsakara, tiesa secina, ka nav
konstat&jami priekSnoteikumi pienakuma uzlikSanai pasvaldibai pagarinat nomas figumu. Lidz ar to pieteikuns ka nepamatots i noraidamns.

Rezolutiva dala
Saskana ar Administrativa procesa likuma 246.-251., 289. pantu, 290. panta pirmo un otro dalu, 291. panta pirmo dalu tiesa
nosprieda

noraidtt /pers. A/ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu R€zeknes novada pasvaldibai pagarinat 2013. gada 5. augusta zemes nomas figunu Nr.
6.2/29-2013 (8-7.1/2058).

Spriedunu var parstdzet Administrativajai apgabaltiesai viena meéneSa laika no sprieduma sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnese S. Pujate



