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SPRIEDUMS
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Riga, 2020. gada 17. janvari

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa

tiesnese Baiba Ozolina

rakstveida procesa izskatfja SIA “/Nosaukuns A/” stidzbu par Jormalas pilsétas pasvaldibas policijas 2019. gada 2. julja Emumu Nr. 1-
14.1/2880 (administrativa parkapuma protokols ZZ Nr. /protokola numurs/).

Aprakstosa dala

[1] Jormalas pilsétas pasvaldibas policijas inspektors Ainars Briiveris 2019. gada 28. februarisastadija SIA “/Nosaukums A/ administrativa
parkapuma protokolu ZZ Nr. /protokola numurs/ par to, transporthidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /re@istracijas numurs/ (turpmak —
transportlidzeklis), 2018. gada 14. julija plkst. 08:51 Jirmala ‘“Priedaines satiksmes mezgla” iebrauca Tpasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrativaja
teritorija, neiegadajoties caurlaidi, tadejadi parkapjot Jirmalas pilsétas domes 2017. gada 12. janvara saistoSo noteikumu Nr. 1 ,Par transporthidzekiu
iebraukSanu 1pasa reZima zona Jirmalas pilsétas administrafivaja teritorija™ (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr. 1) 5. punkta prasibas, ar ko izdarits
administrativais parkapums, par kuru atbildiba paredzgta SaistoSo noteikunmu 49. punkta, uzliekot naudas sodu 50 EUR.

[2] Par protokola ietverto lemumu SIA “/Nosaukuns A/” (turpmak — stdzbas iesniedzgja) iesniedza stidzibu Jirmalas pilsétas Pasvaldibas
policijas priekSnickam.

[3] Ar Jarmalas pilsétas pasvaldibas policijas priekSnieka (turpmak — iestade) 2019. gada 2. julija Bmumu Nr. 1-14.1/2880 (administrativa
parkapuma protokols ZZ Nr. /protokola numurs/) (turpmak — iestades [emums) parsiidzgtais lEmums atstats negrozits, bet stidziba noraidtta.

[4]2019. gada 22. julija tiesa sanemta SIA “/Nosaukuns A/” stidziba par Jurmalas pilsétas Pasvaldibas policijas 2019. gada 2. jilija lenmumu
Nr. 1-14.1/2880, ludzot to atcelt un izbeigt lictu.

[4.1] Sudzba noradts, ka sabiedribas galvenais darbibas veids ir eksprespasta pakalpojumu sniegSana. Satiksmes ministrija sabiedribas
transportlidzeklim i izsniegusi caurlaidi, kas atbilstosi Ministru kabineta notekumiemNr. 738 “Noteikumi par caurlaidem, kas dod tiesibas
transportlidzeklu vaditajam darba wzdevunu pild8anas laka neieverot atsevisku celu satiksmes noteikunu prasibas”, kas sabiedribas transportlidzeklim
ka specializeta dienesta transportlidzeklim deva tiesibas iebraukt Jarmalas pilsétas teritorija, neiegadajoties maksas caurlaidi.

Norada, ka ne protokola, ne lemuma nav noradita amatpersona, kas uzsakusi administrafiva parkapuma lietvedibu, lidz ar to nav parbaudams, vai
Sai amatpersonai ir attiecigs pilnvarojums.

Uzskata, ka lietvediba administrativa parkapuma lieta nav notikusi atbilstosi Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 237. pantam, jo nav
identificEjama persona, kas uzsakusi lietvedibu. Uzskata, ka uzsaktas administrafiva parkapuma lietas ietvaros neizpildas visas administrativa parkapuma
sastava veidojosas pazimes, lidz ar to lietvediba i izbeidzama.

[4.2]2019. gada 8. augusta sapemti stidzibas iesniedzgjas papildus paskaidrojumi, kuros noradts, ka admmistrativa lietvediba ir uzsakta,
neieverojot Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 37. pantd noteiktos lietvedibas uzsakSanas termigus, jo lietd nav atrodams Enums par
administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu, ne atseviska procesuala dokumenta veida, ne rezoliicijas veida likuma noteikta seSu méneSu termina.
Lidz ar to lietvediba administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama un iestades lemums atcelans.

[5]2019. gada 12. augusta sagenti iestades paskaidrojumi, kuros noradits, ka stidzibas iesniedzgjas pausto viedokli par noilguma iestasanos lieta,
atZist par nepamatotu.

Norada, ka lietas materialos atrodas lietvedes /pers. A/ elektroniski sagatavots zinojums, dokumentu un procesu vadibas sistéma “DocLogix”,
2018. gada 10. decembr1 Administrativas nodalas priekSnieks /pers. B/ pienéma lemunmu par administrativa parkapuma lietvedibas Nr. 1-28.1/26393
uzsaksanu. Lidz ar to Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.! panta parkapumi nav konstatgjani.

Dokumentu un procesu vadibas sistéma “DocLogix” Pasvaldibas policijai palidz parvaldtt ienakoSos, izejoSos un ieks$€jos dokumentus, layj viegh
pieskirt uzdevumus/rezoliicijas un uzraudzt to Stenosanu. Lai veicinatu bezpapira tehnologjjas, elektroniskas dokumentu darba plismas ir papildinatas ar
specialu elektronisko rezoliiciju moduli.

Ka redzans no lietas materialiem pievienotas dokumentu un procesu vadibas sistemas “DocLogix” izdrukas, Administrativas nodalas prieksSnieks
/pers. B/ 2018. gada 10. decembrtierakstyis sistéma dienesta atzimi “Uzsakt administrafva parkapuma lietvedibu”. Tadgjadi Pasvaldibas policija ir
ieverojusi Latvijas Administratva parkapunu kodeksa normas.

Lidz atstat negrozitu Pasvaldibas policijas 2019. gada 2. julija lemunu Nr. 1- 14.1/2880, bet stidzibu noraidt.

Motivu dala

[6] Tiesa, parbaudijusi un novertjusi lieta esosos materialus, atzist, ka siidzba ir apmierinama, lEmums i atcelams un administrativa parkapuma
lieta ir izbeidzama.

[7] Saskana ar Latvijas APK 7. pantu nevienam nevar piemerot ietekmesanas fidzekli par admimnistrativo parkapunu citadi ka uz likuma pamata un
likuma noteikta kartiba. Lietvediba administrativa parkapumna lieta veicama, stingri ieverojot likuribu.

Latvijas APK 238.! panta pirmja dafa noteikts, ka sanemot zinas, kuras norada uz iesp&jamu administrafiva parkapuma izdarSanu, §a kodeksa
247. panta min€tas personas triju darba dienu laika pienem Emumu par admmistrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu vai par atteikSanos uzsakt
administrativa parkapuma lietvedibu (33 kodeksa 238.2 un239. pants), vai par materialu parsifSanu péc piekritibas. Lémumu par administrativa
parkapuma lietvedibas uzsaksanu var piegent, art sastadot administrativa parkapuma protokolu vai fiksgjot to rezoliicijas veida uz dokumenta, kas satur
zinas vai faktus par iespgjamu administrativo parkapum

Saskana ar Latvijas APK 37. panta pirmo dalu, lietvedibu administrativa parkapuma lieta var uzsakt ne velak ka seSu menesu laka no parkapuma
izdarSanas dienas, bet, ja parkapuns ir ilgstoss, - no parkapuma partrauksanas dienas.

[8] Parbaudot administrativa parkapuma lieta esoSos materialus, tiesa konstate, ka lieta neatrodas nevienas amatpersonas Emums par
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administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu, tapat ar lieta nav nevienas amatpersonas rezoliicijas, kas noraditu par administrativa parkapuma lietas
uzsaksanu, atbilstosi Latvijas APK kodeksa 238.! panta pirmajai dalai.

No Jarmalas pilsétas pasvaldibas policijas lietvedes /pers. A/ 2018. gada 7. decembra zimojuma (28. lietas lapa) redzans, ka lietvede Iodz uzsakt
administrativo lietvedibu par parkapumu, kuru2018. gada 14. julija izdarijis transportlidzeklis /TL marka/ar valsts registracijas numuru /registracijas
nunrs/.

Tiesa atzist, ka min€tais zigojums satur zinas par iesp&jamu administrativa parkapuma izdarSanu. Lidz ar to tiesa secina, ka saskanpa ar Latvijas
APK 37. panta pirmo dalu, lietvediba administrativa parkapuma lieta bija jauzsak ne velak ka 2019. gada 14. janvari.

Lietas materialos atrodas arT izdruka no Dokumentu registracijas sist€mas ‘“DocLogix” ar ierakstu par lictvedibas uzsakSanu2019. gada
10. decembri (29. lietas lapa).

Dokumentu registracijas sistéma “DocLogix” izdaritie ieraksti neatbilst Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 238.! panta pirmaja dala
noteiktajai lietvedibas uzsaksanas kartibai. (sk. Rigas apgabaltiesas kriminallietu tiesas kolegijas 2019. gada 11. oktobra spriedumu Nr. 1044A-
0447-19/20, lieta Nr. 1429011419).

Tiesa atzist, ka Dokumentu registracijas sistémas “DocLogix” ierakstu par lietvedibas uzsaksanu nevar uzskattt ne par lemumu par administrativa
parkapuma lietvedibas uzsakSanu, ne ari par rezoliciju vz dokumenta, kas satur zipas vai faktus par iespgjamu administrativo parkapunu, Latvijas
Administrafivo parkapumu kodeksa 238.! panta pirmés dalas izpratné. 1idz ar to Jarmalas pilsétas Pagvaldibas policijas paskaidrojumos noradito, ka
lieta atrodas atbildigas amatpersonas /pers. B/ lemuns par lietvedibas uzsakSanu, tiesa atzist par nepamatotu.

Tiesa uzskata, ka Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.! panta pirmas dalas norma ir tulkojama tikai gramatiski, atbilstosi normu
veidojoso vardu nozimei, Iidz ar ko lai ierosinatu administrativa parkapuma lietvedibu saistiba ar izdarito administrativo parkapumu, pasvaldibas policijas
kompetentai amatpersonai savu atticksmi pret lietvedes /pers. A/ zipojuma ietverto informaciju, pienemot Emumu par lietvedibas uzsakSanu Iidz
2019. gada 14. janvarim, vai fikset rezoliicijas veida uz §1 zigojuma Iidz 2019. gada 14. janvarim, vai art Iidz $im bridim sastadit administrativa parkapuma
protokolu.

No lietas materialiem redzams, ka Jarmalas pilsetas pasvaldibas policijas inspektors Ainars Briiveris administrativa parkapuma protokolu
ZZNr. /protokola numurs/ par to, ka transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ (turpmak — transportlidzeklis),
2018. gada 14. julja plkst. 08:51 Jarmald “Priedaines satiksmes mezgla” iebrauca paSa rezima zona Jirmalas pilsGtas administrativaja teritorija,
neiegadajoties caurlaidi, tadejadi parkapjot Jarmalas pilsétas domes 2017. gada 12. janvara saisto$o noteikunu Nr. 1, Par transportlidzeklu iebrauksanu
pasa rezima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija™ 5. punkta prasibas, ar ko izdarits administrativais parkapuns, par kuru atbildiba paredzeta
Saisto$o noteikumu 49. punkta, uzliekot naudas sodu 50 EUR, sastadijis 2019. gada 28. februari (32. lietas lapa).

Lidz ar to tiesa atzist, ka atbilstodi Latvijas APK 238.1 panta pirmjai dalai, administrafiva parkapunma protokols arf atzistans par emumu
administrativa parkapuma lietas uzsaksanai.

[9] Latvijas APK 239. panta 7. punkta noteikts, ka lietvedibu admmistrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir
pagajusi §a kodeksa 37 panta paredzetie termini.

Saskana ar Latvijas APK 37. panta pirmo dalu, lietvedibu admmnistrativa parkapuma lieta var uzsakt ne vélak ka seSu meénesu laka no parkapuma
izdarSanas dienas, bet, ja parkapuns ir ilgstoss, - no parkapuma partraukSanas dienas.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments i atzinis, ka Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239. pants nepielayj lietvedibu
admunistrativo parkapumu lietas konkretos gadfjumos. Tas nozin€, ka, konstatgjot Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 239. panta mingtu
apstakli, lieta netiek izmekleta un izskatita pec biitbas, bet lietvediba tiek izbeigta. Mingtais nepielayj administrativa parkapuma lietas ietvaros noskaidrot
konkretas lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un izdartt secinajumus (sk. Augstakds tiesas Senata 2008. gada 3. novembra sprieduma lieta
Nr. 355/2008 9. punktu).

Proti, Senats secinjis, ka Sajos gadijumos no tiesibu normam neizriet iestades tiesibas turpinat lietvedibu administrativa parkapuma lieta. Latvijas
APK 2309. pants tieSi noteic, ka, konstatgjot attiecigo apstakli, lietvedibu vispar nevar uzsakt, bet iesakta lietvediba ir jaizbeidz. Ar jedzienu ‘Tietvediba”
nav saprotama soda noteikSana, bet gan iestades darbibas, noskaidrojot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, tas ir lietas veSaru.

Nemot véra minto, ja iestajas Latvijas APK 239. panta 7. punkta noradtais apstaklis, tas izsledz gan iestades, gan tiesas kompetenci vel papildus
veikt konkreta administrativa parkapuma sastava noskaidroSanu, tostarp, lietas faktisko un tiesisko apstakiu parbaudi.

Nemot vera, ka lietvediba administrativaja parkapuma lieta uzsakta tikai 2019. gada 28. februari, sastadot administrativa parkapuma protokolu,
tiesa atzist, ka lietvediba ir uzsakta neievérojot Latvijas APK 37. panta pirmaja dala noteiktos termigus, kad ir pagajusi vairak ka sesi menesi no
2018. gada 14. julija, kad izdarits administrativais parkapums, fidz ar to, ir piegemans lEmunms par administrativas lietvedibas izbeigsanu, jo ir konstatets
Latvijas APK 239. panta minctais apstaklis — iestajies noilgums administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanai, saskana ar Latvijas APK 37. panta
pirmo dalu.

Nemot vera mincto, tiesa atzist, ka nav pamata lietas izskatBanai pec bitibas un administrativa parkapuma lietas ietvaros noskaidrot konkrétas
lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus.

Pastavot sadiem apstakliem, tiesa atzist, ka Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas 2019. gada 2. jilija lemums Nr. 1- 14.1/2880 (administrativa
parkapuma protokols ZZ Nr. /protokola numurs/) par SIA “/Nosaukums A/” sauk$anu pie administrativas atbildibas par administrativa parkapuma
izdarBanu, kas paredzets Jirmalas pilsétas domes 2017. gada 12. janvara saisto$o noteikumu Nr. 1 “Par transportlidzeklu iebrauk$anu Ppasa rezima
zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorjja” 5. punkta, ir atcelans un lietvediba administrativa parkapunna lieta i izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas APK 7. pantu, 239. panta 7. punktu, 289.12 panta pirmiés dalas 2. punktu, 289.13 pantu un un 289.8 pantu, tiesa

nosprieda:

Atcelt Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas 2019. gada 2. julija Bnumm Nr. 1-  14.1/2880 (administrativa parkapuma protokols 77
Nr. /protokola numurs/) un lietvedibu administrativa parkapuma lieta izbeigt.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot stidzbu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena — 2020. gada 17. janvaris.

Tiesnese Baiba Ozolipa



