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Zemgales rajona tiesas tiesnese [.Naruska,
atklata tiesas séde izskafija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas
péc Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 177.panta.

Aprakstosa dala

2019.gada 9.augusta plkst. 22.13 tika konstatéts, ka /pers. A/, kurai ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 10.decembra
spriedumu noteikts papildsods — policijas kontrole uz 1 gadu, kura 2018.gada 10.decembr atbrivota no Ilguciema cietuna péc soda izcieSanas, un kura
no 2018.gada 10.decembra atrodas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna uzskait€ ar policijas kontroli, fii parkapa policijas kontroles
noteikumus un konkréti - 2019.gada  9.augusta plkst.22.13 neatradas sava dzivesvieta /adrese/. Ar savu ricbu /pers. A/ t8i parkapa uzikto
ierobezojumu “aizliegt atstat dzivesvietu laika no plkst.22.00 hdz 6.00”. Ar wzlikto ierobezojumu izpildes kartibu /pers. A/ iepazstinata 2018.gada
13.decembri.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarfja admmistrativo parkapunu, kas paredzgts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta.

Par minéto parkapumu 2019.gada 15.augusta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna Kartibas policiias nodalas inspektore
sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PC 382592.

Motivu dala

Uz tiesas sedi /pers. A/ neieradas.

No lietas materialiem redzans, ka /pers. A/ bija zinans par 2019.gada 4.septembra tiesas sedi (1.lapa), tadejadi ir secinans, ka par lietas
izskatanas laiku un vietu vinai ir pazigots atbilstosi likuma prasibam un nav ar1 sanents liguns atlikt lietas izskatSanu.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 271.panta ceturto dalu lietu bez lietas dalibnieku klatbtitnes drikst izskatt tikai tad, ja ir
zinans, ka viniem savlaicigi pazigots par lietas izskafSanas vietu un laiku.

Tiesa nekonstaté apstaklus, kas liegtu lietu iztiesat sakara ar to, ka uz tiesas s€di nav ieradusies /pers. A/, jo, parbaudot lietas materialus, tiesa
konstatSja, ka vigas vaina pilniba pieradita ar lietas materialiem kopumi un savstarpgja saistiba. Pie $adiem apstakliem, saskapa ar Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 271.panta ceturto dalu, ir iesp&jama administrafiva parkapuma lietas izskatiSana bez vinas klatbitnes.

Izvertejusi zinas, kas izriet no /pers. A/ paskaidrojumiem, Parbaudes akta Nr.5/17-331PK (6.1apa), amatpersonas zinojuma (5.lapa), 2019.gada
15.augusta admmnistrativa parkapuma protokola PC 382592 (3.lapa), un pargjiem administrativas lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba
tiesa atzist, ka /pers. A/ ir izdarfjusi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta paredzgto parkapumu un vigas vaina $T parkapuma izdariSana
ir pieradta.

Saskana ar Kriminallikuma 45.pantu (likuma redakcija Iidz2015.gada 1.janvarim) - policijas kontrole ir papildsods, ko tiesa piespriez ka piespiedu
lidzekli, lai uzraudzitu no brivibas atpen®anas vietam atbrivotds personas uzvedibu un paklautu So personu policijas iestades noraditajiem
ierobezojumiem.

Tiesa uzskata, ka, lai konstatétu, ka /pers. A/ parkapj policijas kontroles ierobezojumus, javerte notiesatas personas riciba un, vai parkapgjam ir
bijis nodoms parkapt noteiktos ierobezojumus vai izvairties no pienakumu izpildes.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 10.pantu - administrativais parkapuns ir izdarits ar nodomu, ja persona paredzgjusi savas
darbibas prettiesisko raksturu, paredzgjusi kaiigas sekas un apzinati pielavusi o seku iestasanos.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa Parejas noteikumu 24.punkta 4.apakspunkts noteic, ka policijas kontroles istenoSanai piemero Ministru kabineta
2008.gada 30.junija noteikumus Nr.479 “Papildsoda - policijas kontrole- istenosanas karfiba”.

Saskanpa ar Ministru kabineta 2008.gada 30.jinija noteikumu Nr.479 “Papildsoda — policijas kontrole — TtenoSanas kartba” 18.punktu,
kontrolgjamai personai, kurai noteikts ierobezZojums — aizliegums atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika — ir pienakums noverst iespgjamos Skersus,
kas var traucét policijas amatpersonam pieklot dzivesvietai laika, kas noteikts IEmuma par policijas kontroles ierobezojumu noteikSanu. Jebkura
kontrolgjamas personas fSa darbiba vai bezdarbiba, kas liedz policijas amatpersonam parliecinaties par kontrolejamas personas atrasanos dzivesvieta,
uzskatama par policijas kontroles noteikunu parkapunm.

No parbaudes akta noraditas informacijas izriet, ka parbaude veikta plkst. 22.13., bet ka par /pers. A/ noradfusi cita persona — majas /pers. A/
neesot un nezin kur vina atrodas (6.lapa).

No lieta esosiem /pers. A/ paskaidrojumiem izriet, ka 2019.gada 9.augusta plkst.22.13 atradusies /adrese/, pie drauga. Ar draugu sastridjusies un
velu aizgajusi majas. Majas bijusi iesp&jams ap plkst.00.30 (8.lapa).

Sada /pers. A/ riciba liecina par t&u ierobezojumu parkapsanu.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 177.pantu, par policijas kontroles noteikunu t8u parkapsanu, ja to izdarfjusi persona,
kurai noteikta policijas kontrole, uzlick naudas sodu Iidz septipdesmit exro vai piemero admmistrativo arestu uz laku fidz desmit diennakfim

Uzliekot sodu, tiek nemts véra izdarita parkapuma raksturs, parkapgjas persoriba, vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu nikstinosie un
pastiprinosie apstakli.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 33.panta pirnméis dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildbu nikstinosu apstakli atzistams tas,
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ka vina valsirdigi nozloja izdarto.

Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 34.panta pirmas dalas 2.punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka gada
laika atkartoti izdarits lidzigs parkapuns.

Tiesa nem vera ari to, ka /pers. A/ ieprieks administrafivi sodita (19.lapa), apgadiba personu nav, nestrada. Par Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 177.panta paredzeta parkapuma izdariSanu /pers. A/ sodita jau astonas reizes.

Tiesa nesaskata pamatu piemerot naudas sodu, jo nav zinu par to, ka iepriekSnoteiktais naudas sods butu samaksats, turklat tas nav atturgjis /pers.
A/ 1o jauna parkapuma izdarSanas un atzist, ka soda merki — audzinat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievérosanas un sadzives
noteikumu cieniSanas gara, ka ari, lai parkapgjs neizdaritu jaunus parkapumus, §aja gadfjuma var panakt — piemerojot administrativo arestu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties vz ieprick§ minéto un Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 271., 274.,pantu 275.panta pirmas dalas 1.punktu, 276.,
289."0pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 177.panta paredzeta administrativa parkapuma
izdarSanu piemerot administrafivo arestu uz 6 (se$am) diennaktim

Spriedumu péc a stasanas speka izpildit Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirknim.

Spriedumu var parstidzet Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no sprieduma pazigosanas dienas, stidzbu iesniedzot Zemgales
rajona tiesa.
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