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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis M.Birkmanis,

piedaloties atbildétajas — Rigas pils€tas pasvaldibas pus€ pieaicinatas
iestades — Rigas domes pilnvarotajam parstavim A.J.,

atklata tiesas seéde izskatija administrativo lietu V.K. pieteikuma par Rigas
domes 2010.gada 17.janija [emuma Nr.1-43/RD-10-719-ap atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde (turpmak ari — RD
PIP) 2010.gada 22.februari nosutija V.K. (turpmak ari — pieteicgjs)
maksaSanas pazinojumu par nekustama TpaSuma nodokli (turpmak — NIN)
2010.gadam  Nr.PIPN-10-35295-mp/10-35055-AL/05-07  (turpmak -
MaksaSanas pazinojums).

[1.1] Maksa$anas pazinojuma noradits, ka NIN 2010.gadam
Ls 13 621,67 ir aprekinats par:
- noliktavu Riga, /adrese/, kadastra apzimejums /kadastra apziméejums/,
platiba 2565 kv.m, 1,5% apmeéra no kadastralas veértibas Ls 243 236.
Nodoklis samaksai Ls 3648,54;
- nojumi Riga, /adrese/, kadastra apzim&jums /kadastra apziméjums/,
platiba 21 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vertibas Ls 334. Nodoklis
samaksai Ls 5,01;
- siltummezglu Riga, /adrese/, kadastra apzim&jums /kadastra
apziméjums/, platiba 57 kv.m, 1,5% apmeéra no kadastralas veértibas Ls
1528. Nodoklis samaksai Ls 22,92;

koksnes zavétavu Riga, /adrese/, kadastra apzim&jums /kadastra
apziméjums/, platiba 431 kv.m, 1,5% apmera no kadastralas vértibas
Ls 21 565. Nodoklis samaksai Ls 323,48;
- zemi Riga, /adrese/, kadastra apziméjums /kadastra apziméejums/,
platiba 1264 kv.m, 1,5% apmeéra no kadastralas veértibas Ls 25 027,
piemérojot nodokla pieauguma ierobeZzojumu 25%. Nodoklis samaksai Ls
102,66;
- zemi Riga, /adrese/, kadastra apziméjums /kadastra apzimejums/, platiba



674 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas veértibas Ls 29 723, piemeérojot,
nodokla pieauguma ierobezojumu 25%. Nodoklis samaksai Ls 93,81;

- noliktavu Riga, /adrese/, kadastra apzimejums /kadastra apziméjums/,
platiba 10006 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas veértibas Ls 449 657.
Nodoklis samaksai Ls 6 744,86;

- razoSanas &ku Riga, /adrese/, kadastra apzimé&jums /kadastra
apziméjums/, platiba 3967 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vértibas Ls
128 915. Nodoklis samaksai Ls 1 933,73;

- nojumi Riga, /adrese/, kadastra apzimejums /kadastra apziméjums/,
platiba 60 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vértibas Ls 813. Nodoklis
samaksai Ls 12,20;

- suknu staciju Riga, /adrese/, kadastra apzimgjums /kadastra
apziméjums/, platiba 7 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas veértibas Ls 92.
Nodoklis samaksai Ls 1,38;

- razoSanas ¢ku Riga, /adrese/, kadastra apzim&jums /kadastra
apziméjums/, platiba 981 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas veértibas Ls 44
136. Nodoklis samaksai Ls 662,04,

- nojumi Riga, /adrese/, kadastra apziméjums /kadastra apziméjums/,
platiba 110 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vertibas Ls 1677. Nodoklis
samaksai Ls 25,16;

- suknu staciju Riga, /adrese/, kadastra apzimgjums /kadastra
apzimejums/, platiba 42 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vertibas Ls
2162. Nodoklis samaksai Ls 32,43;

- suknu staciju Riga, /adrese/, kadastra apzimgjums /kadastra
apzimejums/, platiba 9 kv.m, 1,5% apmeéra no kadastralas vertibas Ls 401.
Nodoklis samaksai Ls 6,02;

- stiknu staciju Riga, /adrese/, kadastra apzim&ums /kadastra
apziméjums/, platiba 10 kv.m, 1,5% apméra no kadastralas vertibas Ls 495.
Nodoklis samaksai Ls 7,43.

Maksasanas pazinojuma ir noradits, ka uz 2010.gada 22.februari V.K.
ir NIN parads Ls 69 718,02, kas iemaksajams nekavgjoties, un NIN par
2010.gadu iemaksajams $ados samaksas terminos:

- 11dz 2010.gada 31.martam — Ls 3405,47;

- 1idz 2010.gada 17.maijam — Ls 3405,44;

- Iidz 2010.gada 16.augustam — Ls 3405,39;

- Iidz 2010.gada 15.novembrim — Ls 3405,37.

[1.2] RD PIP pricksnieka p.i., izskatfjusi 2010.gada 23.marta
sanemto V.K. apstridéSanas iesniegumu, ar 2010.gada 13.aprila 1€mumu
Nr.PIP-10-1854-1s/05-07/10-35055-AL  atstaja  negrozitu  apstridéto
Maksasanas pazinojumu.

[1.3] Izskatijis pieteicgja 2010.gada 18.maija sanemto apstridéSanas
iesniegumu, Rigas domes priekS§sédeétaja p.i. ar 2010.gada 17.jlnija
Iémumu Nr.1-43/RD-10-719-ap (turpmak arT — Lémums) atstaja negrozitu
apstridéto [emumu.



pieteikums, kura pieteicgjs ludz atcelt Leémumu.

Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2010.gada 27 julija [émumu
pieteikums pienemts un ierosinata administrativa lieta.

Pieteikuma noraditi $adi apsverumi.

[2.1] Pamatojoties uz likuma “Par nekustama ipasuma nodokli”
8.panta treSo dalu, RD PIP bija pienakums pieteic€jam nosiitit maksaSanas
pazinojumu par katru nekustamo Ipasumu. Pieteic§ja ieskatd vinam ir
tiesibas veikt maksajumus par katru objektu atseviski.

[2.2] MaksaSanas pazinojums sastadits 2010.gada 22.februari,
tadgjadi parkapjot likuma “Par nekustama Ipasuma nodokli” 6.panta pirmo
dalu.

[2.3] Pieteic€js nepiekrit vinpam piederoSajiem nekustamajiem
ipasumiem aprékinatajai kadastralajai vertibai. Pieteicgja ieskata, Valsts
zemes dienests aprékina lielu €ku kadastralo vértibu péc nepilnigiem
datiem, neizvert€jot realo situaciju un neapsekojot objektus reali daba.

[3] Atbildetaju parstavosa iestade Rigas dome tiesai iesniegtaja
rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteikums ir nepamatots un
noraidams Uz turpmak min€to argumentu pamata.

[3.1] Likuma ,,Par nekustama ipasuma nodokli” 8.panta noteikta
kartiba attiecinama uz nodokla administracijas tiesibam sanemt nekustama
ipaSuma nodokli attiecigaja budZeta un minétas tiesibu normas mérkis ir
atvieglot iestadei attieciga nodokla administréSanas procesu, savukart ar $o
tiestbu normu nav nostiprinatas privatpersonas tiesibas prasit nodroSinat
iespeju maksat nekustama ipasuma nodokli paSvaldibas budZeta par katru
nekustamo TpaSumu atseviski.

[3.2] Maksasanas pazinojuma ir noradita visa nepiecieSama
informacija par katru nekustama ipasuma nodokla objektu.

[3.3] Attieciba uz pieteic€ja noradito, ka, maksasanas pazinojumu
nosiitot 2010.gada 22.februari, parkapta likuma ,,Par nekustama Ipasuma
nodokli” 6.panta pirma dala, kura noteic, ka paSvaldibas par NIN apméru
kart§jam taksacijas (kalendarajam) gadam pazino maksatajam vai
daudzdzivoklu majas apsaimniekotajam Iidz ta paSa gada 15.februarim [..],
Rigas dome norada, ka saskana ar iepriek§ noradita likuma parejas
noteikumu 24.' punkta noteikto nodokla maksasanas pazinojuma
nositiSanas termin$ 2010.gada ir ne veélak ka 15.septembris. Lidz ar to
secinams, ka nodoklu administracija ir savlaicigi nosutijusi pieteic€jam
maksasanas pazinojumu.

[4] Pieteicgjs uz tiesas sédi nav ieradies. 2012.gada 10.janvart tiesa
sanemts pieteic€ja iesniegums, kura ltigts atlikt lietas izskatiSanu, noradot,
ka pieteicEjam darbnesp&jas dél nav iesp&jams ierasties uz tiesas sédi.
Nemot véra, ka pieteic€js par lictas izskatiSanas vietu un laiku informéts
likuma noteiktaja kartiba un lieta ir pietiekami pieradijumu, tiesa atzist, ka
lietu iesp€jams izskatit bez pieteic&ja klatbutnes.
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Motivu dala

[5] Tiesa, parbaudot lietas materialus un noklausoties atbildétaja
parstavja paskaidrojumus, atzist, ka pieteikums ir nepamatots un
noraidams.

[6] Pieteic€js norada, ka, pamatojoties uz likuma “Par nekustama
IpaSuma nodokli” 8.panta treSo dalu, RD PIP bija pienakums pieteic€jam
nositit maksaSanas pazinojumu par katru nekustamo Tpasumu atseviski.

Lidz ar to tiesa konstate, ka lieta pastav strids par to, vai RD PIP bija
tiesiga viena maksaSanas pazinojuma informé&t pieteic€ju par nekustama
ipasuma nodokli 2010.gadam visiem vinam piederosajiem TpaSumiem
Rigas pilsetas paSvaldibas teritorija.

[7] Saskapa ar likuma ,,Par nekustama 1paSuma nodokli” 8.panta
treSo dalu, ja kadas personas paSuma vai valdijuma ir vairaki nekustamie
Ipasumi, NIN tiek aprékinats un iemaksats atseviski par katru nekustamo
ipasumu tas republikas pils€tas vai novada paSvaldibas budZeta, kuras
administrativaja teritorija atrodas nekustamais TpaSums vai ta dala.

Tiesa uzskata, ka citéta tiesibu norma nav interpretéjama tadejadi, ka
nodoklu administracijas pienakums ir pazinot nodoklu maksatajam, nosiitot
atseviSku maksasanas pazinojumu par katru ta IpaSuma vai tiesiska
valdijuma esoSo nekustamo 1paSumu.

Gadijuma, ja kadas personas 1paSuma vai valdijuma ir vairaki
nekustamie Tpasumi, tad NIN tiek aprékinats un iemaksats atseviski par
katru nekustamo ipaSumu ta pagasta, novada vai pils€tas paSvaldibas
budzZeta, kuras administrativaja teritorija atrodas nekustamais TpaSums vai
ta dala.

Minétas normas mérkis ir noteikt kartibu, kada NIN ir maksajams, ja
nekustamie TpaSumi atrodas dazadu pasvaldibu administrativajas teritorijas,
proti, ka tas iemaksajams tas paSvaldibas budzeta, kura nekustamais
Ipasums vai ta dala atrodas.

[8] Ka arguments tam, ka paSvaldibai nav pienakuma siitit atsevisku
maksasanas pazinojumu par katru nekustamo T1paSumu, noradams
2006.gada 20.jinija Ministru kabineta noteikumu Nr.495 “Likuma “Par
nekustama IpaSuma nodokli” normu pieme&roSanas kartiba” (turpmak —
Noteikumi Nr.495) 37.punkta noteiktais, ka pa$valdiba NIN maksaSanas
pazinojumu var nosiitit par katru nekustama ipaSuma objektu atseviski.
Tatad §1 norma paredz paSvaldibas izvéles tiesibas — izdot vienu
administrativo aktu par visiem nekustama TpaSuma nodokla objektiem, vai
par katru atseviski.

Ta ka Rigas domes PaSvaldibas ienémumu parvaldes 2010.gada
22 februara maksasanas pazinojums par NIN 2010.gadam Nr.PIPN-10-
35295-mp/10-35055-AL/05-07, kas ir izdots par visiem pieteicEjam
piederoajiem NIN objektiem, ir stajies speka, $ada forma tas arT izpildams
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un nav tiesiska pamata to atcelt, 1idz ar to nav ar1 tiesiska pamata izdot
jaunus administrativos aktus — maksaSanas pazinojumus par katru NIN
objektu atseviski.

Nav mazsvarigi ari tas, ka nosiitot vienu maksasanas pazinojumu tiek
ieekonométi pasvaldibas resursi.

[9] Atbilstosi likuma ,,Par nekustama ipaSuma nodokli” 6.panta
treSajai dalai, nekustama 1paSuma nodoklis maksajams reizi ceturksni — ne
velak ka 31.marta, 15.maija, 15.augusta un 15.novembri1 — vienas
ceturtdalas apméra no nodokla gada summas. Nodokli var nomaksat art
reizi gada avansa veida.

Noteikumu Nr.495 42.1.punkts nosaka, ka, piemerojot likuma ,,Par
nekustama 1pasuma nodokli” 6.panta treSo dalu, ja nodokli maksa par
vairakiem nekustamajiem TpaSumiem, kas atrodas vienas paSvaldibas
teritorija, samaksata nodokla summa tiek sadalita proporcionali atseviSkiem
objektiem. Savukart 24.punkta noteikts, ka, piemé&rojot likuma 3.pantu, lai
nodroSinatu aprékinata nodokla uzskaiti, pasvaldiba taksacijas gada sakuma
katram nodok]u maksatajam atver personigo kontu.

Nemot véra mingto reguléjumu, NIN administréSanas sistéma visam
fiziskam un juridiskam personam, kuram ir vairaki nekustamie TpaSumi,
personigie konti ir apvienoti, un pilniga nodoklu samaksa nevar radit
privatpersonai nelabvéligas sekas.

Tiesa piekrit atbildetaja izdaritajam secinajumam, ka nodoklu
maksatajs nevar maksat NIN tikai par vienu nekustamo TpaSumu, savukart
par citiem nekustamajiem IpaSumiem nemaksat un veidot NIN paradus.

[10] Likuma ,,Par nekustama 1pasSuma nodokli” 6.panta pirma dala
noteic, ka paSvaldibas par NIN apmeéru kartéjam taksacijas (kalendarajam)
gadam pazino maksatajam vai daudzdzivoklu majas apsaimniekotajam lidz
ta pasa gada 15.februarim, nosiitot maksasanas pazinojumu vinam vai vina
pilnvarniekam pé&c noraditas adreses.

Saskana ar likuma parejas noteikumos 24.' punkta noteikto nodokla
maksasanas pazinojuma nosiitiSanas termin$ 2010.gada ir ne velak ka
15.septembris.

Tadejadi nav pamatots pieteic€ja arguments, ka, nosttot 2010.gada
22 .februari maksasanas pazinojumu 2010.gadam, atbildétaja biitu parkapusi
nodokla pazinoSanas laiku.

[11] Saskana ar Administrativa procesa likuma 7.pantu iestades un
tiesas ricibai jaatbilst tiestbu normam. Iestade un tiesa darbojas
normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas pilnvaras var
izmantot tikai atbilstosi pilnvarojuma jégai un mérkim.

Nemot veéra iepriekS sprieduma konstatéto, tiesa neatrod pamatu
Lémuma atziSanai par prettiesisku. Atbildétaja Lémuma ir vertejusi tas
riciba esoSos pieradijumus un pieteic€jam nelabveligs administrativais akts



ir izdots pamatoti. Lidz ar to tiesa secina, ka Lemums ir tiesisks
administrativais akts, savukart pieteic&ja pieteikums nav pamatots.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un
289.-291.pantu, tiesa

nosprieda

noraidit pilniba V.K. pieteikumu par Rigas domes 2010.gada
17 junija Iémuma Nr.1-43/RD-10-719-ap atcelsanu.

Spriedumu var parsiidz€t Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu
laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnesis M.Birkmanis



