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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma, 2015.gada 2.marta

Tukuma rajona tiesa

tiesnese K. Vanaga

ar tiesas s€des sekretari S.Stalbergu,

atklata tiesas sedg izskatija civillietu AS ,,SEB banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Tiesa

konstatgja

2014.gada 18.septembri Tukuma rajona tiesa sagemta AS ,,SEB banka” (turpmiik teksta prasitaja) prasiba pret /pers. A/, pirms uzvarda maigas
fuzvards/ (turpmak teksta atbildetaja) par parada piedzipu, kura noradis, ka 2005.gada 16.jinja atbildétaja versas pie prastajas ar pieteikumu
kreditkartes liguma noslegsanai fiziskam personam, lidzot izsniegt kreditkarti atbilstosi Kreditkartes figuma noteikumiem fiziskam personam (turpmak
teksta noteikumi). Pamatojoties uz atbildetajas pieteikumu, prastaja apstiprinaja atbildetajas pieteikunu un 2006.gada 21.junija pieskira atbildetajai
kreditkarti ar kredita limitu Ls2000 jeb 2845,74 euro. Atbilstosi noteikunu 12.5.punktam, atbildetajas pienakuns bija papildinat konta pieejamos
naudas lidzeklus par kimenesa atmaksas summu fidz minimalajai bilancei, bet ne velak ka Iidz norékinu perioda beigam. Savukart noteikunmu 13.3.punkta
noteikts, ka aprékina perioda izmantoto kredita limitu, atbildétajai ir jaatmaksa kontd nakamaja norekinu perioda kmenesa atmaksas summas apmera.
Prasttaja norada, ka atbildétaja savas saistibas nepildja pienacigi, neveica pieligtos maksajumus, ka rezultata izveidojas parads. Pamatojoties uz
notekkumu 18.1.punktu, prastaja 2009.gada 3.jilija nosiitja atbildétajai vestuli, kura informgja par vienpusgju atkapsanos no liguma un Iidza
nekavgjoties atmaksat paradu. Atbildétaja parddu nesamaksaja. Prasibas pietekuma noradits, ka uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu,
atbildetajas parads ir 2845,74 euro, kuru veido aizdevuma pamatsumma.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1591., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934., 1943., 1946 un Civilprocesa likuma 26.panta pirmo dalu,
127-130.pantu, prasttaja [odz piedzt no atbildétajas paradu 2845,74 euro, tiesas izdevumus un noteikt prastajas tiesibas sanemt no atbildetajas lidz
sprieduma izpildei likumiskos sesu procentus gada.

Atbildétajai uz vinas deklaréto dzives vietu 2014.gada 23.septembrinositits prasibas pieteikums. Atbildétaja nav iesniegusi tiesai paskaidrojumu
par prasibu.

Prasttajas parstavis uz tiesas s€di nebija ieradies. 2015.gada 26.janvari, tiesa sanemts prastajas liguns lietu izskatit bez parstavja klatbttnes tiesas
s€de, noradts, ka prsitaja prasibu uztur pilna apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem.

Atbildetaja uz tiesas s€di nebija ieradusies. Atbildetajai tiesas paveste nosiifta uz deklaréto dzivesvietu, kur atbilstosi Civilprocesa likuma
56.pantam, personai ir pienakuns bit sasniedzamai. Atbildétaja tiesai nav pazinojusi neierasanas iemeslus, nav ligusi lietas izskatBanu atlikt.

Tiesa atzist, ka lietu iesp&jams izskattt bez prasitajas parstavja un atbildetajas klatbiines tiesas sed€, jo nesaskata Civilprocesa likuma 209. vai
210.panta noteiktos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai.

Ta ka atbildetaja nav sniegusi paskaidrojunus par prasibu un nav ieradusies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeshy, saskana ar
Civilprocesa lkuma 208.!pantu, tiesai i pamats taist lieta aizmugurisku spriedumu. Civilprocesa likuna 208.'panta tresas dalas ierobezojumi
aizimuguriska sprieduna taisanai lieta nav konstateti.

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem tiesa konstate, ka 2005.gada 16.junija atbildétaja griezas pie prasttajas ar pieteikunu kreditkartes liguma noslegsanai
fiziskam personam, iidzot izsniegt kreditkarti atbilstosi Kreditkartes liguma noteikumiem fiziskam personam (lietas 8.lapa).

Prasttaja apstipringja atbildétajas pieteikumu un 2006.gada 21.jinja izsniedza atbildetajai kreditkarti Mastercard Classic, piesaistot to
atbildetajs kontam LVO4UNLA 0050 0064 6398 6 un pieskira kredtta limitu Ls2000 jeb 2845,74 euro.

Atbildetaja parakstot pieteikumu apstiprindja, ka ar noteikumiem ir iepazinusies, piekrit tiem pilniba un appemas tos ieverot.

No prasibas pieteikuma noradita un lietas materialiem pievienota aprekina izriet, ka prasitaja savas uzmemtas saistibas i izpildijusi, proti, izdevusi
atbildetajai karti ar atlauto kredta limitu Ls2000 jeb 2845,74 euro.

Atbildetajas konta izraksts ( lietas 24.-35.lapa) pierada, ka atbildetaja pieskirto kredttu ir izmantojusi 2845,74 euro apnera.

Atbilstosi Civillikuma 1587.pantam, tiesigi noslegts igums uzliek fidzgjam pienakumu izpildtt apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art



velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atfidzinot otrai zaudgjunmus.
No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildetaja savas saistibas nav pildijusi, izmantoto aizdevumu nav atmaksajusi.

Atbilstosi Civillikuma 1943 .pantam, kas nosaka, ka aizén€jam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigS sanems.

Tiesai nav zinu, ka atbildétaja pamatparadu Iidz lietas izskatSanai bitu samaksajusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba, atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba. Lieta nav iegiti pieradjumi, ka atbildetaja savas
saisfibas lieta bitu izpildijusi un parada summu biitu pilniba vai daleji samaksajusi. Atbildetaja lieta paskaidrojunus nav sniegusi, nav apstridejusi lieta
iesniegto parada apmeru.

Lidz ar to no atbildetajas piedzenans pamatparads 2845,74 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1765.pantu spriedumi nosakamas prasttajas tiesibas par laku hidz sprieduma izpildei
sapent no atbildetajas likumiskos procentus 6% (seSu procentu) apmera gada no neatmaksatas pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta noteikumiem, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus proporcionali apmierinatai prasibas dalai.

Nemot vera minéto no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas zdevunus - valsts nodeva 348,57 euro apmera un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, atbildétajai nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, 93.panta pirmas dalas, 189., 190., 191., 192., 193., 195.,
204.1, 208."pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, paradu 2845,74 euro un
tiesas izdevumus - valsts nodevu 348,57 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,70 euro, kopa piedzenot 3199,01 euro (tris tikstosi viens
simts devindesmit devini euro, viens cents).

Noteikt AS ,,SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei no /pers. A/, personas kods /personas
kods/, sanemt likumiskos procentus - 6 (seSus) procentus gada no piedztas un nesamaksatas pamatparada summas.

Sprieduma labpratigas izpildes termis ir 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttaja spriedunu var parsidzet 20 dienu lakka Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Tukuma rajona tiesa, termigu
sprieduma parsiidzesanai skaitot no pilna sprieduma sastadianas dienas 2015.gada 16.marta.

Atbildetajam ir tiesibas 20 dienu laika no aiznmuguriska sprieduma nostitSanas dienas iesniegt Tukuma rajona tiesa pieteikunu par tiesvedibas
atjaunoSanu un lietas izskati§anu no jauna.

Tiesnese K.Vanaga



