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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese Inese Strode

rakstveida procesa izskatfja civillietu maksatnespgjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak STA) “nosaukuns” prasiba pret /pers. A/ par
zaudgjumu piedzigu.

Apraksto$a dala

2019.gada 11.decembr tiesa sagemts maksatnesp&jigas SIA “nosaukuns” (turpmak art Prastajs) prasibas pieteikuns pret /pers. A/ (turpmak art
Atbildetajs) par zaud&jumu piedzinu. Prasibas pieteikunia noradis, ka ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 27.jinija spriedunmu pasludinats Prastaja
maksatnesp&jas process un par administratoru iecelts /pers. B/ (turppmak ar Administrators). P&c Prasitaja maksatnespgjas procesa pashudinaSanas
Administrators par paradnicka parstavi noteica SIA “nosaukuns” dalibnicku un bijuSo valdes locekli/pers. A/, bijuSo dalibnicku un valdes
priekssedetaju /pers. D/, bijuSo dalibnieci un valdes locekli/pers. F/. Lemuns tka nosiifits tiesai un minétajam personam. 2019.gada 8.julja
Administrators rakstiski lidza iepriek§ min€tajam personam nodot Prasitaja organizatoriskos, lietvedibas, personala un gramatvedibas dokumentus,
manty, ka arT sniegt informaciju par uznpemuma darbibu. /pers. D/ un/pers. F/ Administratoru informgja, ka visi dokumenti un manta ar piegensanas
nodosanas aktiem nodota ped€jam dalibniekam un valdes loceklim — Atbildetajam, tam pargemot firmu sava jpasuma. Peéc mingtas informacijas
sapensanas, Administrators, nesagemot nekadas znas no Atbildetaja, 2019.gada 1.augusta atkartoti rakstiski [idza nodot SIA ““nosaukuns”
organizatoriskos, lietvedibas, personala un gramatvedibas dokumentus, mantu, ka arT sniegt informaciju par uznémuma darbibu. Administrators vispar nav
sapemis atbildi no Atbildetaja, pat neskatoties uz to, ka abi pasta stfjumi ir nogadati adresatam attiecigi 2019.gada 12.augusta un2019.gada
3.septembri. Administrators uzskata, ka visi saprafigie termini atbildes sniegSanai ir pagajusi. Nekadi SIA “nosaukums™ gramatvedibas dokumenti
Administratoram nav iesniegti, manta Administratoram nav nodota, kaut gan saskapa ar pedgjo pieejamo SIA “nosaukuns” gada parskatu par
2017.gadu aktwvi, bez naudas idzekliem, sastadija 880 213 EUR, bet 2016.gada beigas pat 1 508 955 EUR. Gramatvedibas dokumentu nenodosanas
del, nav iesp&jans noteikt, cik likumigi un saimmnieciski izdevigi Sie aktivi— pamatlidzekli, krajumi un tamlidzigi — tika atsavinati vai izlietoti.

Papildus minétajam prasibas pieteikuma noradis, ka Atbildetajs no 2019.gada marta i bijis vienigais SIA “nosaukunms” dalibnieks un vienigais
valdes loceklis, kurs, lidz ar to, ari ir vienigd pie atbildibas saucami persona. Administrators ir iesniedzis Valsts policijai pieteikumu par kriminallietas
ierosindsanu ar ligumu parbaudi, vai SIA “nosaukums” bijuso valdes loceklu /pers. D/, /pers. E/ un Atbildétaja darbibas nav saskatamas noziedziga
nodarfjuma pazimes un, to konstatéSanas gadijuma, ierosinat kriminallietu un saukt mingtas personas pie Krimnallikuma paredzetas atbildibas. Pagaidam
policija veic resorisko parbaudi un nekadus secinajunmu nav izdarfjusi.

Tapat arT prasibas pieteikuma noradis, ka, uz pieteikuma sastadanas dienu, Prasitdja kreditoru prasjumi pamatparada apmera sastada 414
766,52 EUR un ka Prasttaja konta nav lidzeklu prasijumu segSanai.

Prasttjs prasibu pamatojis ar Maksatnespgjas likuma 64.panta pirmis dajas 1.punktu, 65.panta 8.punktu, 72.! pantu, Civillkuma 1772., 1773.,
1775., 1779.pantu un Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punktuun 127.-131.pantu.

Prasttajs prasibas pieteikuma [odz tiesu piedzt no Atbildetaja par labu Prasttajam nodarttos zaud&jumus 414 766,52 EUR apmera.

Pamatojoties uz likuma “Par valsts institficiju darbibu arkartgjas situacijas laka saistiba ar Covid-19 izplatibu” 4.panta otro dalu, civillieta tiek
izskattta rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots nosiitot pazmojumu 2020.gada 15.april.

Motivu dala

Parbaudot civillietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinAma turpmak noradito apsverumu del.

Ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 27.jinija spriedunu ir pashidinats Prastaja maksatnespSjas process un par maksatnespgjas procesa
administratoru iecelts /pers. B/.

No Lursoft izdrukas par SIA “nosaukuns” izriet, ka no 2019.gada 14.marta Atbildetajs ir bijis vienigais SIA “nosaukuns™ dalibnieks, no
2019.gada 29.marta Iidz sabiedribas maksatnespgjas pasludinasanai — vienigais valdes loceklis un no 2019.gada 29.marta — vienigais patiesa labuma
SUVEJs.

Ar Administratora Bmumu Nr.1/2019-MC, cita starpa, Atbildetajs noteikts par paradnieka maksatnespgjigas SIA “nosaukums” parstavi
maksatnespgjas procesa.

Maksatnespgjas likuma 70.panta otraja daja noteikts, ka paradnicka parstavis ar pienensanas un nodoSanas aktu nodod administratoram visu
paradnicka mantu, organizatoriskos, personala un gramatvedibas dokumentus, rikojumus, izzinas, parskatus un saraksti, ka arf paradnieka Zimogu un
spiedogu administratora noteiktaja termina, kas nevar bit isaks par trim dienam un garaks par 10 diendm péc juridiskas personas maksatnespéjas
procesa pasludinasanas dienas. Paradnieka parstavja pienakuns ir sagatavot nododamés paradnicka mantas un dokumentu sarakstu. Paradnieka
parstavis dokumentus administratoram nodod, sakartojis tos atbilstosi lietvedibas noteikumiem

Ar2019.gada 8.jtlija pieprasfjumu par mantas un dokumentu nodosanu Administrators pazinoja Atbildetajam, ka vipS ir iecelts par paradnieka
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maksatnespéjigas SIA “nosaukums” parstavi maksatnespgjas procesa un lidza nodot vinam SIA “nosaukums” organizatoriskos, lictvedibas, personala
un gramatvedibas dokumentus, paradnieka zZimogus un spiedogus, mantu, sagatavojot tas sarakstu, ka ari iesniegt operativo bilanci un sniegt informaciju
par uznémuma debitoriem, kreditoriem, akfiviem, ja tas nav atSifiéts bilanc€, eso$ajam tiesvedibam, zverinatu tiesu izpildiaju uzsaktajiem piedzinas
procesiem un citu bitisku informaciju.

Valsts akciju sabiedribas “Latvijas Pasts” 2019.gada 8.jilija ¢eka kopija un ieraksfita stitjuma izsekoSanas gaitas izdruka apstiprina Administratora
2019.gada 8.jtlija pieprasjuma nosiitsanu Atbildetajam

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 71.panta pirnajai un otrajai dalai, paradnieka parstavim ir pienakums tiesas vai administratora pieprasitas zias
par paradnieku sniegt nekavgjoties, bet ne velak ka 10 dienu laika p&c pieprasijuma nosiifSanas dienas. Ja paradnieka parstavja riciba nav pieprasto
zinu, vinam nekavejoties par to jainformeé administrators vai tiesa, noradot iemeslus, kapec $adu zigu viga riciba nav.

Saskana ar Administratora prasibas pieteikuma noradito, Atbildétajs nav sniedzs atbildi uz Administratora 2019.gada 8.jiilija pieprasjumu.

Lieta nav pieradjumu, ka Atbildétajs i nodevis Administratoram maksatnespgjigds SIA “nosaukunms™ organizatoriskos, persondla un
gramatvedibas dokumentus, rikojumus, izzigas, parskatus, saraksti un mantu. Lidz ar to, lieta nav pieradts, ka Atbildetajs ir izpildijis Maksatnespgjas
likuma 70.panta otraja dala noteikto pienakunmu, tas i, nodevis Administratoram maksatnespejigas SIA “nosaukums’ gramatvedibas dokumentus un
mantu.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 72.! panta pirmo daju paradnicka — kapitalsabiedribas valdes locekli solidari atbild par zaud&jumiem
paradnickam, ja maksatnesp&jas procesa administratoram netiek nodoti paradnieka gramatvedibas dokumenti vai tie ir tada stavokli kas nelayj gt
skaidru prieksstatu par paradnicka darfjumiem un mantas stavokli pedgjos trijos gados pirms maksatnespgjas procesa pashidinasanas.

Augstakas tiesas “Tiesu prakses apkopojuma maksatnespgjas lietas” (judikatiras atzigas un aktuala tiesu prakse: 2015.-2018.gada augusts) atzts,
ka no Maksatnespéjas likuma 72.! panta piras dalas normas satura neparprotami izriet, ka paradnicka gramatvedibas dokumentu maksatnespgjas
procesa administratoram nenodosanas gadijuma valdes locekla vaina zaudgjumu nodarana sabiedribai ir prezumgjama, un nav nepiecieSans konstatét
celonisko sakaru starp valdes locekla ricibu un zaud&junu nodarSanu. Saskana ar minéto tiesisko regulgjunu par zaudejumiem uzskatami paradnieka
maksatnespgjas procesa atzttie kreditoru prasjumi pamatparada apmera.

Arf juridiskaja literatiira noradis, ka: “Maksatnespgjas likuma 72.! panta mérkis i izskaust iesp&ju valdes loceklim izvairtties no atbildibas par
kapitalsabiedribai nodarttajiem zaud&jumiem, nenodot administratoram paradnieka gramatvedibas dokumentus vai nododot nepiliigus dokumentus. [..]
Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 72.! panta pirmajai dalai gramatvedibas dokumentu nenodosana vai tadu dokumentu nodosana, kas nelauj giit skaidru
pricksstatu par paradnicka darjumiem un mantas stavokli pedgjos trijos gados pirms maksatnespgjas procesa pasludinasanas, ir atzistama par neatlautu
darbibu. Tadgjadi, lai no valdes locekla piedzitu zaudgjumus, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 72.! pantu, vispirms ir jakonstaté gramatvedibas
dokumentu nenodosana vai nepilnigu gramatvedibas dokumentu nodosana administratoram. [..] Maksatnespgjas likuma 72.! pants un Komerclikuma
169.pants paredz bittiskas atkapes attieciha uz zaud@jumu atbildibas priekSnotekkunu (neatlauta darbiba, vaina, zaud@jumi, c€loniskais sakars)
pieradRanas karfibu. Respektivi, Maksatnespgjas likuma 72." pants paredz zaudgjumu prezumpciju, no kuras izriet arf cEloniska sakara prezumpcija.
Savukart Komerclikuma 169.pants paredz parkapuma prezumpciju” (E-Novicane. Valdes locekla atbildiba par dokumentu nenodo$anu maksatnespgjas
procesa ietvaros. Jurista Vards, Nr.09, 03.03.2015.).

Tadgjadi tiesa, nemot vera, ka Atbildetajs no 2019.gada marta bijis vienigais SIA “nosaukums” dalibnieks, valdes loceklis un patiesa labuma
guvgjs, unnav nodevis Administratoram maksatnesp&jigas SIA “nosaukums™ gramatvedibas dokumentus, atzist, ka Administratoram ir tiesibas prast
zaudgjumu piedzinu no Atbildétaja, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 72.! pantu.

Maksatnespgjas likuma 72.! panta otrd dala noteic, ka §a panta pirmaja dald mingtajos gadijumos par paradnickam nodarfto zaud&jumu apméru
tiek uzskattti paradnieka maksatnespgjas procesa atztie kreditoru prasjumi pamatparada apmera, kurus nav iesp&jams segt paradnicka maksatnespgjas
procesa ietvaros.

No prasibas pieteikumam pievienota kreditoru prasijumu registra izdrukas izriet, ka Prasiaja kreditoru prasijumu galvenie prasijumi kopa ir 414
766,52 EUR.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka Prasitajs ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradfjumiem ir pieradijis prasibas pamatotibu, sakara ar ko no Atbildétaja par
labu Prasttajam piedzenami zaud&jumi 414 766,52 EUR apmera.

Tiesa, pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta otro daju un Civilprocesa likuma 195.pantu, Prasitajam nosakamas tiesibas sanemt no Atbildetaja
likumiskos seSus procentus gada no zaudejumu summas, tas i, 414 766,52 EUR par laiku idz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta
noteikto par to, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, no Atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva 5749,80 EUR un ar lietas
izskafSanu saistttie izdevumi 5,11 EUR apnera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam un likunma “Par valsts apdraudgjuma un ta seku novérsanas un parvarésanas pasakumiem sakara ar
Covid-19 izplatibu” 16.panta tresajai dalai, tiesa noteic, ka spriedums labpratigi izpildans 60 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuna 42.panta pirmo dafu, 93.panta pirmo dafu, 97., 193., 195., 204.! pantu, lkuma “Par valsts apdraudgjuma un
ta seku novérSanas un parvarésanas pasakumiem sakara ar Covid- 19 izplatibu” 4.panta otro dalu, 16.panta treSo dalu, tiesa

nosprieda

apmierinat maksatnespé&jigas SIA “nosaukums”, registracijas Nr./registracijas numurs/, prasibu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par
parada piedzinu;

piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigajai SIA “nosaukums”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
zaudejumus 414 766,52 EUR (Cetri simti Setrpadsmit tikstosi septini simti seSdesmit sesi exro un piecdesmit divi centi);

noteikt maksatnesp&jigajai SIA “nosaukuns”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/,
likumiskos procentus seSus procentus no simta gada no zaudejumu summas, tas i, 414 766,52 EUR par laiku idz sprieduma izpildei, nemot vera
Civillikuma 1763.panta noteikto, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lichumu

Samaksa Prasttajam veicama konta /konta nunurs/ akeiju sabiedriba “nosaukuns A”.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu 5749,80 EUR (pieci tikstosi septini simti Cetrdesmit devini exro
un astondesmit centi). Valsts nodeva maksajama konta Nr.LV55TREL1060190911200, noradot ka sanémgju Valsts kasi, regstracijas
Nr.90000050138, sanengja iestade: Valsts kase (budZeta maksajumi), BIC kods TRELLV22.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,11 EUR (pieci euro un vienpadsmit
centi) apmera. Ar lietas izskatSanu saisfitic izdevumi maksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, noradot ka sapénmgju Tiesu administraciju,



registracijas Nr.90001672316, sanénja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu — 60 dienas p&c sprieduma stasanas speka.

Dokumenti, kas apliecina par labu valstij piedzitas valsts nodevas un ar lietas izskafanu saistto izdevunu samaksu jaiesniedz Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas tiesas kanceleja sprieduma noteiktaja sprieduma labpratigas izpildes termina.

Spriedunu var parsudzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludindsanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Tiesnese I.Strode



