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Tukuma rajona tiesa

§ada sastava : tiesnese A.Vancane

ar sekretari D.JEkabsoni,
piedaloties prasttajai /pers. A/ un atbildétajam /pers. B/,
atklata tiesas sédé izskatija civillietu /pers. A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzek|u piedzinu

konstatéja:

prasitaja /pers. A/ 2013.gada 12.decembriiesniedza maza apméra prasibu, kura, pamatojoties uz Civilikuma (saisinati CL )

179.pantu, l0dz piedzit no atbildétaja /pers. B/ uzturlidzeklus bérnu /pers. C/un /pers. D/ uzturam Ministru Kabineta noteiktaja minimala

apmeéra, nemot véra bérna vecumu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildétajs ir bérnu tévs, bérni ir prasitajas apgadiba. Atbildétaja pienakums apgadat savus
nepilngadigos bérnus, bet vins to nedara.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 179.pantu un Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumu par minimalo
uzturlidzeklu apméru bérniem”.

Prasitaja nav lagusi uzklausianu tiesas se€dé.

Paskaidrojuma par prasibu atbildétajs tiesai pazinoja, ka prasibu atzist dal&ji. Nepiekrit /pers. D/biologiska téva statusam. Prasttajai
jaiesniedz pieradijumi, ka vins ir /pers. D/ tévs (lietas 19.lapa).

Atbildétajs izteicis ligumu uzklausiSanu tiesas sedé.
Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.
Tiesas sédeé prasitaja prasibu uzturéja, paskaidrojumos atsaukdamas uz prasibas pieteikuma izklastitajiem apstakliem.

Atbildétajs prasibu atzina pilnd apméra. Papildus paskaidroja, ka /pers. D/ ir vina meita. Ludz atbrivot no tiesas izdevumu
samaksas, jo navienakumu.

Tiesa, noklausoties puSu paskaidrojumus tiesas séde, iepaZistoties ar lieta esoSajiem materialiem, uzskata, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama.

No lietas materialos eso$am dzim$anas apliecibu kopijam redzams, ka 2008.gada 23.marta dzimusi /pers. C/ un 2006.gada
27.augusta /pers. D/, kuras vecaki ir /pers. B/ un /pers. A/ (lietas 6,7.lapa).

Bémi dzivo kopa ar prasiaju, kura realizé bérnu apripi un uzraudzibu, tas ir, nodroSina bérniem uzturu, aprdpi, atfistibu,
audzinaSanu un bérna individualas intereses.

Civilikuma 179.pants nosaka, ka vecdku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums
gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Saskana ar Civilikuma 177.pantubérna apriipe noZimé vina uzturéSanu, ti., €diena, apdérba, majokla un veselibas apripes
nodroSinaSanu, bérna kopSanu un vina izgltoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas attistbas nodroSinaSanu, péc iespéjas
ievérojot vina individualitati, sp€jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Atbildétajs nav iebildis prasibai.

Tiesa atzist, ka atbildétajam neatkarigi no vina mantas stavokla ir japiedalas bérnu uzturéSana. Atbildétaja pienakums ir nodrosinat
sevi ar pastavigiem ienakumiem, kas lautu pildt likuma noteiktos vecaku pienakumus.



CPL 97 panta pirma dala nosaka, ka tiesa novérté pieradijumus péc savas iek§€jas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sédé
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes
atzindm un dzivé gatiem novérojumiem.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 2. panta pirmé dala nosaka, ka bérnam ka fiziski un intelektuali nenobriedusai personai vajadziga
pasa aizsardzlba un gadiba. Sa likuma 10.pants nosaka, ka bérnam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveéligu socialo vidi,
kas nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo attistibu, katram bé&rnam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgérbs un pajumte.

Civillikuma 179.panta piekta dala, kura ir noteikts, ka minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru bérnam nodrosSinat ir pienakums katram no
vecakiem neatkarigi no vina spéjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo
ménesalgu un bérna vecumu.

Tiesa uzskata, ka uzturlidzekli piedzenami pieprasitaja apméra, kas atbilst valstl noteiktajam minimalajam uzturlidzek|u
apméram, nemot véra bérna vecumu.

Ka izriet no lietas materialiem atbildétajs materiali nenodroSina sava bérna uzturéSanu. Tiesa uzskata, ka uzturlidzeklu apmérs
nosakams atbilstoSi Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru bérniem”
prasibam.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzek|lu apméru bérnam” katra
vecaka pienakums ir katru ménesi nodroSinat saviem bérniem minimalos uzturlidzek|us katram bérnam dz 7 gadu vecumam — 25 %
no Ministru Kabineta noteiktdas minimalds ménesSa algas, savukart no 7 gadu vecuma sasniegSanas [idz 18 gadu vecuma
sasniegSanai — 30% apméra no Ministru Kabineta noteiktas minimalas méneSa algas. Minimala ménesa darba alga ir EUR 320.

No lietas materidlos eso$as dzimSanas apliecibas konstatéjams, ka lietas izskatiSanas laika /pers.D/ ir 6 gadi. Lidz ar to minimalais
uzturlidzek|u apmeérs nedrikst bt zemaks par 25% apméra no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesSa darba algas, kas atbilst
EUR 80.

No lietas materialos eso$as dzim$anas apliecibas konstatéjams, ka lietas izskatiSanas laika /pers.C/ ir 8 gadi. Lidz ar to minimalais
uzturlidzek|u apmérs nedrikst bt zemaks par 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, kas atbilst
EUR 96.

Tiesa atzst, ka konkrétaja lietd ir pamats nemt véra un piemérot CL 179. pantd noradio, ka minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru
bérnam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina mantas stavok|a, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti
noteikto iztikas minimumu un bérna vecumu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajai japierada sawu prasjumu pamatotiba. Konkrétaja gadjuma uzturlidzeklu apmeérs valsti noteikta minimala
apmeéra péc tiesas ieskata ir minimala summa, kas nepiecieSama bérna izglitoSanai un iztikai.

Tiesa uzskata, ka lietd esoSie pieradijumi ir pietiekami strida izSkirSanai, tapéc tiesa atzist, ka prasiba apmierinama, uzturlidzek|i
piedzenami valsti noteikta minimala apmeéra, nemot véra bérna vecumu.

Ta ka prasttaja ludz piedzit no atbildétaja uzturlidzeklus bérna uzturam Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apméra, tadé|
tiesa uzskata, ka nebitu vértéjams pusu mantas stavoklis, jo minimalais uzturlidzeklu apmérs katram vecakam ir janodroSina katru
ménesi savam bérnam neatkarigi no mantas stavok|a.

Tiesa nem véra, ka atbildétajs pretéjus pieradijumus nav iesniedzis.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augusta lieta Nr. SKC-556 ir atzinis, ka iztulkojot Latvijas
Republikas Satversmes 92.pantuun Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civilikuma tiestbbu normam, kas izriet no gimenes
tiesiskajam attiecibam, prasibas par uzturlidzeklu piedzinu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar
prasibas celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Lidz ar to tiesa
uzskata, ka ar tiesas spriedumu uzturlidzeklu maksasanas pienakuma sakuma bridi var noteikt prasibas cel$anas bridi.

Tieslbas sanemt uzturlidzeklus prastajai radusSas ar pieteikuma iesniegSanas dienu, kad prasiaja vérsas tiesa ar likumu
nodroSinato tiestbu sanemt uzturlidzek|us bérnu uzturam, tapéc uzturlidzekli piedzenami no 2013.gada 12.decembra.

Uzturlidzeklu piedzina ar tiesas spriedumu neliedz atbildétdjam sprieduma izpildes laika pieradtt iepriekS samaksato
uzturlidzeklu apmeéru, atskaitot to no piespriestas summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitdjs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Ta ka prasitaja no tiesas izdevumu
samaksas $Saja lieta ir atbrivota uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami valsts
ienakumos no atbildétaja.

AtbilstoSi CPL 42.pantam no atbildétaja valsts ienakumos bitu piedzenami tiesas izdevumi —valsts nodeva par uzturlidzek|u
piedzinu EUR 316,80 un ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi EUR 12,02.

levérojot CPL 43.panta ceturto dalu, tiesa uzskata, ka apmierinams atbildétaja lGgums atbrivot vinu no tiesas izdevumu
samaksas valsts ienadkumos, nemot véra vina mantisko stavokli. Tiesas izdevumu apmérs konkrétaja lietd sastada EUR 328,82. Ar
lietd esoSo 2013.gada 17.decembra VSAA izzinu pieradts, ka atbildétajam nav ienakumu (lietas 17.lapa), kas nav samérojams ar
minéto tiesas izdevumu apmeéru, turklat uz vina gulstas piendakums uzturét divus bérnus un tiesas izdevumu samaksa var ietekmét



bérnu intereses, samazinot iespéju sanemt uzturlidzek|us pilna apméra.
Civilprocesa likuma 43.panta 4.dala paredz tiesai tiesibas atbrivot lietas dalibnieku no minéto izdevumu samaksas valsts laba.

levérojot Civilprocesa likuma 250.27 pantu, Tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturlidzek|us bérna
Ipers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi lildz 7 gadu vecuma sasniegSanai — 25% apmeéra no Ministru kabineta
noteiktds minimalds méneSa darba algas, bet no 7 gadu vecuma sasniegSanas ldz 18 gadu vecumam ik ménesi 30 procentu
apmeéra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas, sakot no 2013.gada 12.decembra dzbérna pilngadibai.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturlidzek|us bérna /pers. D/,
personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 30 procentu apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba
algas, sakot no 2013.gada 12.decembra lidzbérna pilngadibai.

Atbrivot /pers. B/no tiesas izdevumu EUR 328,82 samaksas valsts laba.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laika no pilna sprieduma pasludind8anas dienas 2014.gada 14.aprila Zemgales
apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



