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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas vārdā			Gulbenē	2015.gada	9.aprīlīGulbenes	rajona	tiesa	šādā	sastāvā:tiesnese	G.Širaka

izskatīja	rakstveida	procesā	civillietu	Studiju	un	zinātnes	administrācijas	maza	apmēra	prasībā	pret	/pers.	A/	par
parāda	piedziņu

Aprakstošā	daļa	2015.gada	4.februārı̄	Studiju	un	zinātnes	administrācija	(turpmāk	tekstā	–	prasītājs)	iesniegusi	Gulbenes	rajona	tiesā	prası̄baspieteikumu	 maza	 apmēra	 prası̄bā	 pret	/pers.	 A/	 (turpmāk	 tekstā	 –	 atbildētājs)	 par	 naudas	 piedzin̦u.	 Lieta	 ievesta	2015.gada6.februārī	(lietas	3.lapa).Prası̄bas	 pieteikumā	 norādı̄ts,	 ka,	 saskan̦ā	 ar	2000.gada	 9.maijā	noslēgtā	 Studiju	 kredı̄ta	 lı̄guma		Nr.161112	 (turpmāk	 -Lı̄gums)(6.pielikums)	 3.1.apakšpunktu,	2002.gada	 29.oktobra	grozı̄jumiem	 Lı̄gumā	 (turpmāk-Grozı̄jumi)	 (13.pielikums)	 un	 pamatojoties	 uzRı̄gas	 Pedagog̒ijas	 un	 izglı̄tı̄bas	 vadı̄bas	 augstskolas	 (turpmāk	 -	 Augstskola)	 Kredı̄tu	 piešk̦iršanas	 komisijas	 apstiprinājumiem,2000.gada	16.maijā,	2001.gada	18.maijā,	2002.gada	8.maijā,	2002.gada	30.oktobrı̄	prası̄tājs	Augstskolai	pārskaitı̄ja	studiju	kredı̄tu	novalsts	 budžeta	 lı̄dzekli̦em,	 lai	 segtu	 studiju	 maksu	 par	 atbildētāja	 studijām	 1999./2000.akadēmiskā	 gada	 2.semestrı̄,2000./2001.akadēmiskā	 gada	2.semestrı̄,	 2001./2002.akadēmiskā	 gada	2.semestrı̄,	 2002./2003.akadēmiskā	 gada	1.semestrı̄,	 kopējāno	valsts	budžeta	līdzekļiem	izsniegtā	studiju	kredīta	summa	ir	464	LV	(660,21	EUR).Lı̄guma	3.3.1.apakšpunktā	un	Ministru	kabineta	2001.gada	29.maija	noteikumu	Nr.219	,,Kārtı̄ba,	kādā	tiek	piešk̦irts,	atmaksātsun	dzēsts	studiju	kredı̄ts	no	valsts	budžeta	lı̄dzekli̦em"	(turpmāk	-	MK	Noteikumi	Nr.219)	30.1.apakšpunktā	noteikts,	ka	kredı̄ts	jāsākatmaksāt	ar	trešo	mēnesi	pēc	attiecı̄gās	studiju	programmas	pārtraukšanas,	un	33.1	punktā	noteikts,	ka	pilns	norēk̦ins	jāveic	ne	vēlākkā	desmit	gadu	laikā	no	kredı̄ta	pamatsummas	un	kredı̄ta	procentu	atmaksas	uzsākšanas	brı̄ža.	Saskan̦ā	ar	Lı̄guma	3.3.1.apakšpunktuatbildētājam	 kredı̄ta	 pamatsummas	 atmaksa	 bija	 jāuzsāk	2006.gada	 22.janvārı̄	un	 pilns	 norēk̦ins	 būtu	 jāveic	 lı̄dz	2016.gada10.janvārim,	ja	Līgums	netiktu	lauzts	pirms	termiņa.Saskan̦ā	ar	Lı̄guma	3.3.2.apakšpunktu	atbildētājai	katru	mēnesi	bija	pienākums	maksāt	vienu	divpadsmito	dalu̦	no	attiecı̄gajāgadā	 noteiktās	 summas.	 Vienā	 atmaksas	 gadā	 atmaksājamā	 summa	 ir	 66,12	 EUR,	 bet	 vienā	 mēnesı̄	 atmaksājamā	 studiju	 kredı̄tapamatsumma	–	5,51	EUR	(66,12/12=5.51).Saskan̦ā	ar	Civillikuma		(turpmāk	–CL)	1943.pantu,	 aizn̦ēmējam	 jāatdod	 tāda	pati	 summa	vai	 tāds	pats	daudzums,	 kādu	vin̦šsan̦ēmis,	 bet	 lı̄dz	 prası̄bas	 pieteikuma	 iesniegšanas	 dienai	 atbildētāja	 nav	 veikusi	 nevienu	 iemaksu	 studiju	 kredı̄ta	 pamatsummassummas	segšanai.Galvenā	 parāda	 summa	 ir	 izveidojusies	 no	2006.gada	 22.janvāra	lı ̄dz	2014.gada	 27.augustam	par	 103	 pamatsummasatmaksas	 mēnešiem	 no	2006.gada	 22.janvāra	lı ̄dz	2014.gada	 1.augustam,	 pieskaitot	 atlikušo	 pamatsummas	 dalu̦	2014.gada27.augustā	92,68	 EUR	 apmērā,	 kas	 saskan̦ā	 ar	 Lı̄guma	 noteikumiem	būtu	 jāsamaksā	 lı̄dz	2016.gada	10.janvārim,	 ja	 Lı̄gums	 netiktulauzts	pirms	termiņa	((5.51*	103)+92.68=660,21	EUR).Kredīta	pamatsummas	aprēķins	par	katru	mēnesi	ir	norādīts	maksājumu	kopsavilkuma	(35.pielikums)	sadaļā-	,,Pamatsumma".Nolīgto	kredīta	procentu	parāda	summa	ir	aprēķināta	no	2006.gada	22.janvāra	līdz	2014.gada	1.augustam.Atbildētāja	 pienākums	maksāt	 kredı̄ta	 procentus	 ir	 noteikts	 Lı̄guma	 3.2.1.apakšpunktā,	 MK	 noteikumu	Nr.219	 16.punktā	 unCivillikuma	 1756.pantā.	 Kredı̄ta	 procenti	 tika	 aprēk̦ināti	 katru	 mēnesi	 no	 faktiskā	 kredı̄ta	 pamatsummas	 atlikuma	 sākot	 ar	 trešomēnesi	pēc	studiju	pārtraukšanas,	piemērojot	piecu	procentu	likmi	gadā	un	pieņemot,	ka	gadā	ir	360	dienas.Procenti	 tika	 aprēk̦ināti	 mēneša	 pirmajā	 datumā	 no	 neatmaksātās	 kredı̄ta	 pamatsummas	 saskan̦ā	 ar	 atmaksas	 graFiku,aprēk̦ina	 dienā	 esošo	 pamatsummas	 atlikumu	 reizinot	 ar	 pieciem	 procentiem,	 dalot	 ar	 360	 un	 reizinot	 ar	 kalendāro	 dienu	 skaituiepriekšējā	mēnesī.Līdz	prasības	pieteikuma	iesniegšanai	tiesā	atbildētājs	procentu	parāda	segšanai	nav	veicis	nevienu	maksājumu.Kredı̄ta	 procentu	 aprēk̦ins	 par	 katru	mēnesi	 ir	 norādı̄ts	maksājumu	 kopsavilkuma	 (sk.	 35.pielikumu)	 sadalā̦,	 kas	 apzı̄mēta-„%". Lı̄gumsods	ir	aprēk̦ināts	no	2006.gada	11.februāra	lıd̄z	2007.gada	28.oktobrim,	saskan̦ā	ar	Lı̄guma	6.1.1.apakšpunktu	un	MKNoteikumu	Nr.219		33.3	 punktu,	33.6	 punktu,	 kur	 noteikts,	 ka	 lı̄gumsodu	 aprēk̦ina	 0,1	%	apmērā	 no	nokavētā	maksājuma	 summaspar	katra	maksājuma	katru	nokavējuma	dienu.	Ja	maksājums	netika	veikts	vairāk	par	mēnesi,	lı̄gumsods	par	šo	mēnesi	tika	pieskaitı̄tsnenomaksātajai	summai,	no	kuras	tika	aprēķināts	līgumsods	nākamajā	mēnesī.Lı̄gumsods	no	kopējās	parāda	summas,	kas	sastāv	no	kredı̄ta	pamatsummas	parāda,	kredı̄ta	procentu	parāda	un	 lı̄gumsodaparāda	 par	 iepriekšējo/-iem/	 mēnesi/-šiem/,	 tiek	 aprēk̦ināts	 katru	 dienu	 no	 mēneša	 pirmā	 datuma	 lı̄dz	 pēdējam	 datumam,	 betlı̄gumsods	 no	 summas,	 kas	 konkrētajā	 mēnesı̄	 ir	 jāveic	 lı̄dz	 10.datumam	(kredīta	 pamatsumma	 un	 kredīta	 procenti	 par	 iepriekšējo
mēnesi,	kas	jāsamaksā	līdz	nākamā	mēneša	10.datumam)	tiek	aprēķināts	no	mēneša	11.datuma	līdz	mēneša	pēdējam	datumam.Ja	 par	 katru	 mēneša	 dienu	 aprēk̦inātās	 lı̄gumsoda	 summas	 netiek	 samaksātas	 lı̄dz	 mēneša	 pēdējam	 datumam,	 tās	 tieksasummētas	un	nākamā	mēneša	pirmajā	datumā	tiek	iekla̦utas	kopējā	parāda	summā,	no	kuras	tiek	aprēk̦ināts	lı̄gumsods.	Par	katrumēnesi	 aprēk̦inātā	 lı̄gumsoda	 summa	(līgumsoda	 summas,	 kas	 aprēķināta	 par	 visām	 mēneša	 dienām,	 un	 līgumsoda	 summas,	 kas
aprēķināta	no	mēneša	11.datuma	līdz	mēneša	pēdējam	datumam,	kopsumma),	ir	norādı̄ta	nākamā	mēneša	pirmajā	datumā	maksājumukopsavilkuma	sadaļā	-	,,līgumsods"	(sk.	35.pielikumu).Lı̄gumsods	 par	 saistı̄bu	 neizpildi	 tika	 piemērots	 lı̄dz	2007.gada	 28.oktobrim,	 kad	 tas	 sasniedza	 10	 procentu	 apmēru	 noizsniegtās	studiju	kredı̄ta	summas.	MK	Noteikumu	Nr.219	33.6	punktā	noteikts,	ka	 lı̄gumsoda	apmērs,	ko	piedzen	no	kredı̄ta	 n̦ēmēja



par	kredı̄tlı̄gumā	noteikto	 saistı̄bu	neizpildi,	nepārsniedz	100	procentus	no	 izsniegtās	kredı̄ta	 summas.	Prası̄tājs	 uzskata,	 ka	 studijukredı̄ta	 lietā	piemērotā	 lı̄gumsoda	summas	apmērs,	kas	kopumā	nepārsniedz	10	procentus	no	 izsniegtās	studiju	kredı̄ta	summas,	 irsamērīgs	un	atbilst	CL	1.pantā	noteiktajam	labas	ticības	principam,	kā	arī	CL	1716.pantā	noteiktajam.Prasītājs	 norāda,	 ka	 studiju	 kredı̄ta	 lietā	 piemērotā	 lı̄gumsoda	 samazināšanu	 uzsāka	 2014.gadā,	 tādēl	̦ visās	 pēc	2011.gada19.janvāra	atbildētājai	nosūtı̄tajās	vēstulēs	prası̄tājs	 ir	norādı̄jis,	ka	uztur	prası̄bu	par	 lı̄gumsoda	piedzin̦u	100	procentu	apmērā	noizsniegtās	studiju	kredīta	summas.	2014.gadā	prasītājs	ir	samazinājis	atbildētāja	studiju	kredı̄ta	lietā	piemērotā	lı̄gumsoda	apmēru	10procentu	apmērā	no	izsniegtā	kredīta	pamatsummas.N̦emot	 vērā,	 ka	 atbildētāja	 lı̄dz	 prası̄bas	 pieteikuma	 iesniegšanai	 tiesā	 lı̄gumsoda	 segšanai	 nav	 veikusi	 nevienu	maksājumu,prasītāja	lūgusi	tiesu	piedzīt	līgumsodu	66,02	EUR	(660.21*10/100)	apmērā.2000.gada	9.maijā	prası̄tājs	un	 atbildētāja	 noslēdza	 Lı̄gumu	 (sk.	 6.pielikumu)	 un	 Grozı̄jumus	 (sk.	 13.pielikumu)	 ar	mērk̦i,	 laisegtu	 maksu	 par	 atbildētājas	 studijām	 Augstskolā.	 Saskan̦ā	 ar	 Lı̄guma	 3.1.apakšpunktu,	 pamatojoties	 uz	 Augstskolas	 Kredı̄tupiešk̦iršanas	komisijas	apstiprinājumiem,	prası̄tāja	atbildētājai	 izsniedza	studiju	kredı̄tu	no	valsts	budžeta	 lı̄dzekli̦em	464	Ls	(660,21EUR)	apmērā:1)	1999./2000.	akadēmiskā	gada	2.	semestrī	116	Ls	apmērā	(7.,	8.	pielikums);2)	2000./2001.	akadēmiskā	gada	2.	semestrī	116	Ls	apmērā	(9.,	10.	pielikums);3)	2001./2002.	akadēmiskā	gada	2.	semestrī	116	Ls	apmērā	(11.,	12.	pielikums);4)	2002./2003.	akadēmiskā	gada	1.	semestrī	116	Ls	apmērā	(14.,	15.	pielikums).Atbildētāja	pēc	 izslēgšanas	no	Augstskolas	neizpildı̄ja	Lı̄guma	4.2.2.apakšpunktā	noteikto	pienākumu	un	nekavējoties,	bet	nevēlāk	 kā	 10	 dienu	 laikā	 nepazin̦oja	 prası̄tājam	 par	 studiju	 pārtraukšanu.	 Prası̄tājs	 san̦ēma	 Augstskolas	2006.gada	 13.februārapārskatu	 "Pārskats	 par	 izmain̦ām	 kredı̄tn̦ēmēju	 sarakstā	 2005./2006.akad.gadā	 uz	 1.septembri,	 iesniegšanai	 IZM	 Studiju	 fondā"(16.pielikums),	kurā	tika	iekļauta	informācija,	ka	2005.gada	21.novembrī	atbildētāja	ir	eksmatrikulēta	no	Augstskolas.Pamatojoties	uz	Augstskolas	pārskatā	iekla̦uto	informāciju	par	atbildētājas	eksmatrikulāciju	no	Augstskolas	(sk.	16.pielikumu),2006.gada	 14.februārı̄	 prası̄tājs	 atbildētājai	 nosūtı̄ja	 vēstuli	Nr.1-14/518	 ,,Par	 studiju	 kredı̄ta	 atmaksām"	 (17.pielikums),	 pielikumāpievienojot	studiju	kredı̄ta	pamatsummas	un	kredı̄ta	procentu	desmit	gadu	atmaksas	graFiku	divos	eksemplāros,	aicinot	 atbildētājuparakstīt	vienu	atmaksas	grafika	eksemplāru,	iesniegt	to	prasītājam	un	uzsākt	studiju	kredīta	pamatsummas	un	procentu	atmaksu.Tā	 kā	 atbildētāja	 visā	 studiju	 kredı̄ta	 atmaksas	 laikā	 nav	 parakstı̄jusi	 studiju	 kredı̄ta	 pamatsummas	 un	 procentu	 atmaksasgrafiku,	prasītājs	informācijai	prası̄bas	pieteikumam	pielikumā	pievieno	atmaksas	graFiku	(18.pielikums),	saskan̦ā	ar	kuru	atbildētājaidesmit	gadu	laikā	bija	jāveic	studiju	kredīta	pamatsummas	un	procentu	atmaksa.Informējot	 atbildētāju	 par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām,	 laika	 periodā	 no	2006.gada	 21.marta	lı ̄dz	2014.gada	 27.februārimprasītājs	 atbildētājai	 nosūtı̄ja	 vienpadsmit	 vēstules,	 t.sk.	2007.gada	 26.jūlijā	brıd̄inājumu	Nr.1-14/3462/B	 ,,BRIPDINAP JUMS"	 (21.,22.pielikums),	2008.gada	 21.janvārı̄	vēstuli	 ,,Par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām	 un	 konta	 main̦u"	 (23.pielikums),	 aston̦as	 informatı̄vasvēstules	 ,,Par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām"	 (19.,	 20.,	 24.,	 25.,	 26.,	 27.,	 28.,	 31.pielikums),	2013.gada	 15.aprı̄lı̄	pretenziju	Nr.1-14/954/P,,PRETENZIJA"	(29.,	30.pielikums).Ņemot	vērā,	ka	atbildētāja	neizpildīja	Līguma	3.3.1.apakšpunktā	noteikto	pienākumu-atmaksāt	studiju	kredīta	pamatsummu	unprocentus	 desmit	 gadu	 laikā,	 katru	 gadu	 atmaksājot	 vienu	 desmito	 dalu̦	 no	 kopējās	 kredı̄ta	 pamatsummas	 un	 kredı̄ta	 procentus,prasītājs,	saskaņā	Civillikuma	1589.pantu	un	Lı̄guma	5.2.2.apakšpunktu,	pien̦ēma	lēmumu	lauzt	Lı̄gumu	pirms	termin̦a	un	2014.gada27.augustā	nosūtīja	atbildētājai	paziņojumu	Nr.1-14/1670/P	,,PAZIŅOJUMS	par	līguma	laušanu	(izbeigšanu)"	(32.,	33.pielikums).Līdz	pat	prasības	pieteikuma	iesniegšanas	dienai	atbildētāja	nav	samaksājis	studiju	kredīta	parāda	summu	889,36	EUR.Prasītājs	 uzskata,	 ka	 ir	 izpildı̄jis	 visas	 savas	 Lı̄gumā	 noteiktās	 saistı̄bas	 pieejamo	 cilvēkresursu	 un	 Finanšu	 resursu	 ietvaros,izsniedzot	 atbildētājai	 studiju	 kredı̄tu	 no	 valsts	 budžeta	 lı̄dzekli̦em	 saskan̦ā	 ar	 Lı̄guma	 noteikumiem	 un	 desmit	 gadu	 laikā	 rakstiskiinformējot	 atbildētāju	 par	 neizpildı̄tajām	 saistı̄bām,	 kā	 arı̄	 piedāvājot	 iespēju	 pakāpeniski	 segt	 parāda	 summu,	 bet	 atbildētāja	 navizpildījusi	 prası̄tāja	 nosūtı̄tajās	 vēstulēs	 norādı̄tos	 prası̄jumus.	 Prası̄tājs	 saskan̦ā	 ar	 Lı̄guma	 7.2.apakšpunktu	 iesniedz	 prası̄baspieteikumu,	 lūdzot	 tiesu,	 pamatojoties	 uz	 prası̄bas	 pieteikumā	 norādı̄tajiem	 apstākli̦em,	 argumentiem	 un	 pievienotajiempierādījumiem	apmierināt	prasījumus	pilnā	apmērā.Saskaņā	ar	Civilprocesa	likuma	128.panta	otrās	dala̦s	5.1	apakšpunktu,	prasītājs	norāda,	ka	mediācijas	process	nav	izmantots,jo	puses	nav	izteikušas	vēlēšanos	izmantot	mediatora	starpniecību	strīda	ārpustiesas	risināšanai.Prasītājs,	 prası̄bu	 pamatojot	 ar	 1999.gada		 9.marta		 MK		 noteikumu		 Nr.86			 ,,Studiju		 kreditēšanas		 noteikumi"			 17.,		 18.,33.punktiem;	MK	Noteikumu	Nr.219	9.punktu,	16.punktu,	30.1.apakšpunktu,	33.1,	33.3,	33.6.punktu;	 Civillikuma	 1574.,	 1587.,	 1589.,1716.,	 1717.,	 1720.	 panta	 2.punktu,	 1756.,	 1943.pantu	 un	 Civilprocesa	 likuma	 1.pantu	un	 127.panta	 pirmo	 dalu̦,	 lūdz	 piedzı̄t	 noatbildētājas	par	labu	prasītājam	1027,46	EUR,	t.sk.:	1)	parāda	summu	889,36	EUR	apmērā,	t.sk.:a)	kredīta	pamatsummu	–	660,21	EUR	apmērā,b)	kredīta	procentus	–	163,13	EUR	apmērā,c)	līgumsodu	–	66,02	EUR	apmērā;2)	 tiesas	 izdevumus	 138,10	 EUR	 apmērā,	 ko	 sastāda	valsts	 nodeva	 133,40	 EUR	 apmērā	 un	 ar	 lietas	 izskatı̄šanu	 saistı̄tieizdevumi	4,70	EUR	apmērā.												 2015.gada	 6.februārı̄	 atbildētājai,	 saskan̦ā	 ar	 Civilprocesa	 likuma	 250.21	 pantu,	 uz	 deklarēto	 dzı̄vesvietu	 nosūtı̄ts	 prası̄baspieteikuma	 noraksts	 rakstveida	 paskaidrojuma	 iesniegšanai	 lı̄dz	2014.gada	 4.martam,	 izskaidrojot	 atbildētājai	 procesuālās	 tiesı̄bas(lietas	65.lapa).	 Atbildētāja	 paskaidrojumu	 par	 prası̄bu	 nav	 sniegusi.	2015.gada	 5.martā	 atbildētājai	 pazin̦ots	 par	 lietas	 izskatı̄šanurakstveida	procesā	un	par	sprieduma	pieejamı̄bas	datumu	(lietas	68.lapa).		Civilprocesa	likuma	 56.	1	panta	2.dala̦	nosaka,	ka	tas,	katiesas	 dokumenti	 ir	 piegādāti	 uz	 Fiziskās	 personas	 deklarētās	 dzı̄vesvietas	 adresi,	 deklarācijā	 norādı̄to	 papildu	 adresi,	 Fiziskāspersonas	 norādı̄to	 adresi	 sazin̦ai	 ar	 tiesu	 vai	 juridiskās	 personas	 juridisko	 adresi	 un	 no	 pasta	 tiek	 san̦emta	 izzin̦a	 par	 sūtı̄jumaizsniegšanu,	vai	dokumenti	tiek	nosūtı̄ti	atpakal,̦	pats	par	sevi	neietekmē	dokumentu	pazin̦ošanas	faktu.	Prezumpciju,	ka	dokumenti	irizsniegti	septı̄tajā	dienā	no	to	nosūtı̄šanas	dienas,	ja	dokumenti	nosūtı̄ti	ar	pasta	sūtı̄jumu,	vai	trešajā	dienā	no	nosūtı̄šanas	dienas,	jadokumenti	nosūtı̄ti	ar	elektroniskā	pasta	sūtı̄jumu,	adresāts	var	atspēkot,	norādot	uz	objektı̄viem	apstākli̦em,	kas	neatkarı̄gi	no	vin̦agribas	bijuši	par	šķērsli	dokumentu	saņemšanai	norādītajā	adresē.												Neviena	no	pusēm	nav	lūgusi	 lietu	izskatı̄t	 tiesas	sēdē.	CPL	250.18	panta	1.dala̦	nosaka,	ka	 lietas	par	maza	apmēra	prası̄bāmtiesa	izskata	prasības	tiesvedības	kārtībā	pēc	vispārējiem	noteikumiem,	ievērojot	30.3	nodaļā	paredzētos	izņēmumus.												Civilprocesa	likuma	250.25	panta	pirmajā	daļā	noteikts,	ka,	ja	puses	nelūdz	lietas	iztiesāšanu	tiesas	sēdē	vai	tiesa	neuzskata	parnepieciešamu	lietu	iztiesāt	tiesas	sēdē,	 lietas	par	maza	apmēra	prası̄bām	tiesa	izskata	rakstveida	procesā,	savlaicı̄gi	pazin̦ojot	pusēmpar	datumu,	kad	sprieduma	norakstu	varēs	saņemt	tiesas	kancelejā.



Tiesa	nesaskata	šķēršļus	lietas	izskatīšanai.
Motīvu	daļaTiesa,	izvērtējusi	rakstveida	pierādījumus,	atzīst,	ka	prasība	ir	pamatota	un	apmierināma.Civillikuma	 1402.pants	nosaka,	 ka	 saistı̄bu	 tiesı̄bas	 rodas	 vai	 nu	 no	 tiesiska	 darı̄juma,	 vai	 no	 neatla̦utas	 darbı̄bas,	 vai	 pēclikuma.	Saskaņā	ar	Civillikuma	1590.pantu	katrai	pusei	ir	pret	otru	prasības	tiesība	par	līguma	izpildīšanu.												Tiesa,	pārbaudot	rakstveida	pierādījumus,	atzīst,	ka	maza	apmēra	prasība	ir	pamatota	un	apmierināma.												Prası̄ba	ir	pamatota	uz	likumu:	pušu	tiesiskās	attiecı̄bas	ir	apspriežamas	atbilstoši	aizdevuma	lı̄guma	noteikumiem:	Civillikuma1943.pants	nosaka,	 ka	 aizn̦ēmējam	 jāatdod	 tāda	 pati	 summa	 kā	 aizn̦ēmies.	 Civillikuma	 1946.	 pants	nosaka,	 ka	 procenti	 paraizdevumiem	 dodami	 tikai	 tad,	 ja	 tie	 bijuši	 tieši	 norunāti	 vai	 ja	 parādnieks	 pielaidis	 nokavējumu.	 Attiecı̄bā	 uz	 prası̄jumu	 dalā̦	 parlı̄gumsoda	piedzin̦u		 ir	piemērojams	Civillikuma		1720.pants	–	kreditors	var	prası̄t	kā	 lı̄gumsodu,	 tā	arı̄	 lı̄guma	 izpildı̄šanu,	 ja	 tieši	 tābijis	norunāts	un		ja	norunāts,	ka	lı̄gumsods	maksājams	ne	tik	daudz	par	lı̄guma	nepildı̄šanu	kā	par	nepildı̄šanu	laikā.		Tāpat	prası̄bair	 pamatota	 arı̄	 ar	 Civillikuma	 1587.,1946.,	 pantu.	 Civillikuma		 1587.pants	 nosaka,	 ka	 tiesı̄gi	 noslēgts	 lı̄gums	 uzliek		 par	 pienākumulı̄dzējiem	 izpildı̄t	 apsolı̄to,	 un		 ne	 darı̄juma	 sevišk̦ais	 smagums,	 ne	 vēlāk	 radušās	 izpildes	 grūtı̄bas		 nedod	 tiesı̄bas	 vienai	 puseiatkāpties	no	līguma,	kaut	arī	atlīdzinot	otrai	zaudējumus.No	prası̄tāja	 iesniegtajiem	dokumentiem	 redzams,	2000.gada	9.maijā	prası̄tājs	un	atbildētājs	 noslēdzis	 Studiju	 kredı̄ta	 ı̄gumu(lietas	22.-25.	 lapa),	2000.gada	9.maija	grozı̄jumus	Studiju	kredı̄ta	 lı̄gumā	 (lietas	32.	 lapa)	ar	mērk̦i,	 lai	segtu	maksu	par	 atbildētājasstudijām	 augstskolā.	 Saskan̦ā	 ar	Lı̄guma	 3.1.apakšpunktu,	 pamatojoties	 uz	 Augstskolas	 Kredı̄tu	 piešk̦iršanas	 komisijasapstiprinājumiem,	prasītājs	atbildētājam	izsniedza	studiju	kredı̄tu	no	valsts	budžeta	 lı̄dzekli̦em	kopā	660,21	EUR	apmērā	(2000.gada16.maijā,	 2001.gada	 18.maijā,	 2002.gada	 8.maijā,	 2002.gada	 30.oktobrı̄	 prası̄tājs	 Augstskolai	 pārskaitı̄ja	 studiju	 kredı̄tu	 no	 valstsbudžeta	 lı̄dzekli̦em,	 lai	 segtu	 studiju	 maksu	 par	 atbildētājas	 studijām	 1999./2000.akadēmiskā	 gada	 2.semestrı̄,2000./2001.akadēmiskā	 gada	 2.semestrı̄,	 2001./2002.akadēmiskā	 gada	 2.semestrı̄,	 2002./2003.akadēmiskā	 gada	 1.semestrı̄.).Prasītāja	 veiktos	maksājumus	 apliecina	 2000.gada	 16.maija	maksājuma	uzdevuma	Nr.69	 kopija	 ar	 pielikumu	 (lietas	 26.-27.	 lapa),2001.gada	 18.maija	maksāšanas	 uzdevums	Nr.	 109	 ar	 pielikumu	 (lietas	 28.-29.lapa),	2002.gada	 8.maija	maksāšanas	 uzdevums	Nr.102.	ar	pielikumu	(lietas	30.-31.lapa),	2002.gada	30.oktobra	maksāšanas	uzdevums	Nr.	242	ar	pielikumu	(lietas	33.	–	34.	lapa).Atbildētāja	pēc	 izslēgšanas	no	Augstskolas	neizpildı̄ja	Lı̄guma	4.2.2.	 apakšpunktā	noteikto	pienākumu	un	nekavējoties,	 bet	nevēlāk	 kā	 10	 dienu	 laikā	 nepazin̦oja	 prası̄tājam	 par	 studiju	pabeigšanu.	 Augstskolas	2003.gada	 13.februāra	pārskatā	 ,,Pārskats	 parstudiju	 kredı̄ta	 n̦ēmējiem,	 kuri	izslēgti	 no	 studējošo	 saraksta	 2005./2006.akadēmiskā	 gadā	 uz	 1	 septembri."	 (lietas	 35.lapa)	 tikaiekļauta	informācija,	ka	ar	2005.gada	21.novembri	atbildētāja	ir	izslēgta	no	Augstskolas.Pamatojoties	uz	Augstskolas	pārskatā	iekla̦uto	informāciju	par	atbildētāja	 izslēgšanu	no	Augstskolas	(lietas	35.lapa),	2006.gada13.februārī	prası̄tājs	atbildētājai	nosūtı̄ja	 vēstuli	Nr.	1-14/518	 ,,Par	studiju	kredı̄ta	atmaksām"	(lietas	36.lapa),	pielikumā	pievienojotstudiju	 kredı̄ta	pamatsummas	 un	 kredı̄ta	 procentu	 desmit	 gadu	 atmaksas	 graFiku	 (lietas	 37.-39.lapa)	 divos	 eksemplāros,	 aicinotatbildētāju	parakstı̄t	vienu	atmaksas	graFika	eksemplāru,	iesniegt	to	prasītājam	un	uzsākt	studiju	kredı̄ta	pamatsummas	un	procentuatmaksu.	Atbildētāja	neparakstīja	studiju	kredīta	atmaksas	grafiku	un	neuzsāka	studiju	kredīta	atmaksu.No	 lietas	materiāliem	 redzams,	 ka	 prası̄tājs	 informējis	 atbildētāju	 par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām,	 laika	 periodā	 no	2006.gada21.marta	līdz	2014.gada	 27.februārim	-	prası̄tājs	atbildētājai	nosūtı̄ja	vēstules,	 t.sk.	2007.gada	 26.jūlijā	brıd̄inājumu	Nr.1-14/3462/B,,BRIPDINAP JUMS"	 (lietas	 42.,43.lapa),	2008.gada	 21.janvārı̄	vēstuli	 ,,Par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām	 un	 konta	 main̦u"	 (lietas	 44.lapa),informatı̄vas	 vēstules	 ,,Par	 studiju	 kredı̄ta	 saistı̄bām"	 (lietas	 45.-49.	 lapa),	2013.gada	 15.aprı̄lı̄	pretenziju	Nr.1-14/954/P,,PRETENZIJA"	(lietas	50.lapa).N̦emot	vērā,	ka	atbildētājs	neizpildı̄ja	Lı̄guma	3.3.1.apakšpunktā	noteikto	pienākumu-atmaksāt	studiju	kredı̄ta	pamatsummu	unprocentus	 desmit	 gadu	 laikā,	 katru	 gadu	 atmaksājot	 vienu	desmito	 dalu̦	 no	 kopējās	 kredı̄ta	 pamatsummas	 un	 kredı̄ta	 procentus,prasītājs,	 saskan̦ā	 ar	 Lı̄guma	5.2.2.apakšpunktu,	 pien̦ēma	lēmumu	 lauzt	 Lı̄gumu	 pirms	 termin̦a	 un	2014.gada	 27.augustā	nosūtījaatbildētājai	paziņojumu	Nr.	1-14/1670/P	,,Paziņojums	par	līguma	laušanu	(izbeigšanu)"	(lietas	53.lapa).Nolīgto	kredīta	procentu	parāda	summa	ir	aprēķināta	no	2006.gada	22.janvāra	līdz	2014.gada	1.augustam	(lietas	56.-61.lapa).Atbildētājas	 pienākums	maksāt	 kredı̄ta	 procentus	 ir	 noteikts	 Lı̄guma	 3.2.1.apakšpunktā,	 MK	 noteikumu	Nr.219	 16.punktā	 unCivillikuma	 1756.pantā.	 Kredı̄ta	 procenti	 tika	 aprēk̦ināti	 katru	 mēnesi	 no	 faktiskā	 kredı̄ta	 pamatsummas	 atlikuma	 sākot	 ar	 trešomēnesi	pēc	studiju	pārtraukšanas,	piemērojot	piecu	procentu	likmi	gadā	un	pieņemot,	ka	gadā	ir	360	dienas.Lı̄gumsods	 par	 saistı̄bu	 neizpildi	 tika	 piemērots	 lı̄dz	2007.gada	 28.oktobrim,	 kad	 tas	 sasniedza	 10	 procentu	 apmēru	 noizsniegtās	studiju	kredı̄ta	summas.	MK	Noteikumu	Nr.219	33.3	punktā	noteikts,	ka	 lı̄gumsoda	apmērs,	ko	piedzen	no	kredı̄ta	 n̦ēmējapar	kredı̄tlı̄gumā	noteikto	 saistı̄bu	neizpildi,	nepārsniedz	100	procentus	no	 izsniegtās	kredı̄ta	 summas.	Prası̄tājs	 uzskata,	 ka	 studijukredı̄ta	 lietā	piemērotā	 lı̄gumsoda	summas	apmērs,	kas	kopumā	nepārsniedz	10	procentus	no	 izsniegtās	studiju	kredı̄ta	summas,	 irsamērīgs	un	atbilst	Civillikuma	1.pantā	noteiktajam	labas	ticības	principam,	kā	arī	Civillikuma	1716.pantā	noteiktajam.Studiju	 kredı̄ta	 lietā	 piemērotā	 lı̄gumsoda	 samazināšanu	 uzsāka	 2014.gadā,	 tādēl	̦ visās	 pēc	2011.gada	 19.janvāra	 atbildētājainosūtītajās	vēstulēs	prasītājs	ir	norādı̄jis,	ka	uztur	prası̄bu	par	lı̄gumsoda	piedzin̦u	100	procentu	apmērā	no	izsniegtās	studiju	kredı̄tasummas.	2014.	 gadā	prası̄tājs	 ir	 samazinājis	atbildētāja	 studiju	 kredı̄ta	 lietā	 piemērotā	 lı̄gumsoda	 apmēru	 10	 procentu	 apmērā	 noizsniegtā	kredīta	pamatsummas.N̦emot	 vērā,	 ka	 lı̄dz	 prası̄bas	 pieteikuma	 iesniegšanai	 tiesā	 atbildētāja	 lı̄gumsoda	 segšanai	 nav	 veikusi	 nevienu	 maksājumu,prasītājs	lūdz	tiesu	piedzīt	līgumsodu	66,02	EUR	apmērā.Atbildētājas	 pienākums	 maksāt	 procentus	 izriet	 no	 noslēgtā	 lı̄guma,	 no		Civillikuma	 1946.,	 1756.,		 1757.pantiem,	 kā	 arı̄	 noMinistru	kabineta	noteikumiem	Nr.219	„Kārtı̄ba,	kādā	tiek	piešk̦irts,	atmaksāts	un	dzēsts	studiju	kredı̄ts	no	valsts	budžeta	 lı̄dzekli̦em”16.punkta.Atbildētāja	nav	apstrı̄dējusi,	ka	prası̄tājs	 ir	 izpildı̄jis	 visas	 savas	 Lı̄gumā	 noteiktās	 saistı̄bas	 pieejamo	cilvēkresursu	 un	 Finanšuresursu	ietvaros,	izsniedzot	atbildētājam	studiju	kredı̄tu	no	valsts	budžeta	lı̄dzekli̦em	saskan̦ā	ar	Lı̄guma	noteikumiem	un	katru	gadurakstiski	informējot	atbildētāju	par	neizpildītajām	saistībām,	kā	arī	piedāvājot	iespēju	pakāpeniski	segt	parāda	summu.												 Atbilstoši	 Civillikuma	 1838.pantam	–	 situācijā,	 kad	 prası̄tājs	 prası̄bu	 pamato	 ar	 to,	 ka	 atbildētāja	 nav	 samaksājusi	 parādu,samaksas	faktu	pierādīt	ir	atbildētāja	pienākums.Ņemot	vērā	konstatēto,	tiesa	atzı̄st,	ka	atbildētājs	nav	izpildı̄jis	kredı̄ta	lı̄gumā	paredzētās	saistı̄bas,	un	no	atbildētājas	par	 labuprasītājai	 piedzenams	 kredı̄ta	 pamatsummas	 parāds	 660,21	 EUR,	 nolı̄gtie	 procenti	 par	 laika	 periodu	 no	2006.gada	 22.janvāra	līdz2014.gada	1.augustam	163,13	EUR	apmērā,	līgumsods	par	laika	periodu	no	2006.gada	11.februāra	līdz	2007.gada	28.oktobrim	66,02EUR. Saskan̦ā	ar	 Civilprocesa	 likuma	41.panta	pirmo	dalu̦	pusei,	kuras	 labā	 taisı̄ts	spriedums,	tiesa	piespriež	no	otras	puses	visustās	 samaksātos	 tiesas	 izdevumus.	 Celo̦t	 prası̄bu,	 prası̄tājs	 samaksājis	 valsts	 nodevu	 133,40	 EUR	 (lietas	 12.lapa),	 kā	 arı̄	 samaksājis



izdevumus,	kas	saistı̄ti	ar	tiesas	dokumentu	piegādāšanu	un	izsniegšanu	4,70	EUR	(lietas	13.	 lapa),	kopā	138,10	EUR.	Minētie	 tiesasizdevumi,	saskaņā	ar	Civilprocesa	likuma	41.panta	pirmo	daļu,	piedzenami	no	atbildētāja	par	labu	prasītājam.
Rezolutīvā	daļaPamatojoties	uz	Civilprocesa	likuma	8.,	97.,	190.-193.,	204.1,	250.25,	250.27.,	415.pantu,	tiesan	o	s	p	r	i	e	d	a:	

prasību	apmierināt	pilnībā.
Piedzīt	 n o	/pers.	 A/,	 personas	 kods	/personas	 kods/,	 par	 labu	 Studiju	 un	 zinātnes	 administrācijai,	 reģistrācijas

Nr.90000737795,	kredīta	pamatsummu	660,21	EUR,	nolīgtos	kredīta	procentus	par	 laika	periodu	no	2006.gada	 22.janvāra
līdz	2014.gada	1.augustam	163,13	EUR,	līgumsodu	par	laika	periodu	no	2006.gada	11.februāra,	 līdz	2007.gada	28.oktobrim
66,02	 EUR,	 tiesas	 izdevumus	 138,10	 EUR,	 kopā	 1027,46	 EUR	 (viens	 tūkstotis	 divdesmit	 septiņi		euro	 46	 centi).	Samaksaveicama:	 san̦ēmēja	 banka	 -	 Valsts	 kase,	 kods	 TRELLV22;	 konta	numurs:LV61TREL2150174010000;	 maksājuma	 mērk̦is:	 tiesasizdevumiem,	ieņēmumu	kods	2519;	kredīta	atmaksai,	ieņēmumu	kods	F40311220.Noteikt	atbildētājai	termiņu	labprātīgai	sprieduma	izpildei	10	dienas	no	sprieduma	spēkā	stāšanās	dienas.Spriedumu	 var	 pārsūdzēt	 apelācijas	 kārtı̄bā	 Vidzemes	 apgabaltiesā	 20	 dienu	 laikā	 no	sprieduma	 pasludināšanas.	 Sūdzı̄baiesniedzama	Gulbenes	rajona	tiesā.

Pārsūdzības	termiņš	skaitāms	no	sprieduma	pieejamības	dienas	–	2015.gada	14.aprīļa.																															Tiesnese																																																						G.Širaka


