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LEMUMS

Riga 2014.gada 28.augusta
Augstakas tiesas Administrafivo lietu departaments $ada sastava:

tiesnesis A.Gulans
tiesnese J.Briede
tiesnesis J.Neimanis

rakstveida procesa izskatfja /pers. A/ blakus stidzibu par Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2014.gada 15.maija IEmum, ar kuru atteikts
pienemt pieteikumu par Daugavpils pilsetas domes ricibas atziSanu par prettiesisku, pienakuma uzlikSanu sniegt atbildi pec bitibas un morala kaitgjuma
atlidzinaSanu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ versas SIA ,,.Daugavpils dzivokiu un komunalas saimniecibas uznémuns™ ar iesniegumu, kurd ligts sniegt informaciju, kadas
SIA , Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uzémuns” razosanas tehniskas bazes, €kas, biives, admiistrativas telpas un teritorijas, kas
atrodas /adrese/, tiek iznomatas no 2009.gada 1.janvara lidz informacijas pieprasianas bridim Pieteicjs lidza noradtt iznomatus laukunmus, nomas
terminus un nomas likimes, ka arf izsniegt nomas ligumu apliecinatas kopijas. Savu iesniegumu pieteic€js pamatoja ar uznemgjdarbibas paplasinajumu un
vajadzibu péc papildu ekam, biivém un teritorjam

SIA ,.Daugavpils dzvoklu un komunalas saimniecibas uznemuns” atbildgja, ka tobrid tai nav brivu telpu, kuras varétu piedavat pieteicgjam
inomasanai. Informacija par noslegtajiem nomas ligumiem nav izpawzama tre$ajam personam saskana ar noslegto ligunu nosacjumiem SIA , Daugavpils
dzwvoklu un konunalas saimniecibas uzneémuns” noradija vietnes interneta, kur var iepazities ar informaciju par brivajam telpam un iespgjam tas iznonnt.

[2] Ta ka SIA ,,.Daugavpils dzivoklu un komunalas sainmiecibas uzémumns” visu daju Ppasniece ir Daugavpils pilsétas dome, pieteicgjs lidza
Daugavpils pilsétas domi sniegt to pasu informéciju, kas tika pieprasita no SIA ,, Daugavpils dzivoklu un konmunalas saimniecibas uznénmuns”.

Daugawpils pilsétas dome ar 2014.gada 11.aprila vestuli pieteic€jam atteica sniegt prastto informaciju, jo tas ir komercnoslepurs, bet ierobezotas
pieejanibas informacija pieprasama rakstveida, pamatojot savu pieprasjumu un noradot merki, kadam ta tiks izmantota, ka arT velreiz noradfa interneta
vietnes, kur atrodama informacija par brivajam telpam.

[3] Pieteicgjs iesniedza pieteikumu Administrativaja rajona tiesa, lidzot atzit Daugavpils pilsétas domes ricibu par prettiesisku un uzlikt pienakunmu
sniegt atbildi péc butibas, un atlidzinat moralo kait&jumu.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2014.gada 15.majja lemunmu pieteikumu atteikts pienemt, pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 191.panta pirmas dalas 1.punktu. Le&mums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[4.1] Konkretaja gadjuma pasvaldiba pilnvaroja SIA , Daugavpils dzivokiu un komunalas saimniecibas uznémums” veikt pasvaldibas valdjuma
esoso dzivojamo maju ar piesaistitajiem zemes gabaliem un paligekam un pasvaldibas Ppasuma esoSo dzivoklu un neapdzivojamo telpu parvaldisanu un
apsaimniekoSanu fidz dzivojamo maju parvaldi§anas tiesibu nodosanai dzivoku pasnieku sabiedribai vai ar dzvoku pasnieku savstarp&ju figumu
pilnvarotai personai.

Atbilstosi likuma ,Par pasvaldibam” 6.panta 1.punktam publisko tiesbu joma pasvaldibu kompetencg ir Saja likuma noteiktas autonomas fimkcijas.
Pasvaldibas autonomas finkcijas reglament? likuma , Par pagvaldibani” 15.pants. Saja pantd minétajam finkcijam ir publiski tiesisks raksturs. Dzivojamo
maju apsaimniekosana neietilpst pie publisko tiesibu joma stenotajam pasvaldibas finkcijam. Art saskana ar likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo
maju privatizaciju” 50. un 51.pantu pasvaldiba dzivojamo maju parvaldiSanu un parvaldiSanu tiesibu nodosanu veic privato tiesibu joma.

Nemot vera, ka pasvaldiba, sledzot pilnvarojuma ligunu ar kapitalsabiedribu, pilnvarojusi to veikt darbibas, kas neietilpst pie publisko tiesbu joma
Stenojamam pasvaldibas funkcijam, secinams, ka pasvaldibas izveidotas kapitalsabiedribas, kas organizeta privato tiesibu juridiskas personas forma,
darbiba notiek privato tiesibu joma, proti, dZvojamo maju parvaldiSanas procesa kapitalsabiedriba neisteno valsts parvaldes pilnvaras. Lidz ar to
izskatamaja gadijuma kapitalsabiedribas riciba nav faktiska riciba Administrativa procesa likuma izpratng.

[4.2] Atbilstosi informAcijai zemesgramatas nodalijuma, nekustanma pasuma /adrese A/ Ppasnieks ir kapitalsabiedriba, proti, izskatamaja gadijuma
kapitalsabiedriba pieteic€jam ir sniegusi atbildi ka privato tiesibu subjekts par sava Ppasuma esoso nekustamo pasumu. Savukart pasvaldiba ka
kapitalsabiedribas visu dalu turétaja ir sniegusi detalizetaku atbildi pieteic€jam par viga iesnieguma minétajiem jautajumiem Ievérojot, ka pasvaldiba
izskatamaja gadjuma nav atzistama par iestadi Administrafiva procesa likuma izpratné un nav veikusi ricibu publisko tiesibu joma, tad parstidzeta
pasvaldibas riciba nav faktiska riciba un nav izveértgjama administrafiva procesa kartiba.

[4.3] Ieverojot to, ka tick atteikts piegemnt pieteikunu, nav pielaujans ari prasijuns dala par morala kait€juma atlidzingjum, jo prasjums par
atlidzmajumu ir pakartots pamatprasjumam par faktiskas ricibas atzsanu par prettiesisku.



[5] Par Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2014.gada 15.maijja lenmumu pieteicgjs iesniedza blakus stidzibu, kura pamatota ar turpmak
noraditajiem argumentiem

[5.1] Tiesnesis nav némis vera, ka pieteicgjs lidza sniegt informéciju ari par brivajam telpam iesniegumé noraditaja adresg.

[5.2] Tiesnesis nav némis vera, ka Daugavpils pilsétas dome ir SIA , Daugavpils dzivoklu un konmunalas saimniecibas uzn€mums” visu daju
pasnieks un turétajs.

[5.3] Informacijas atklatibas likuma 2.panta pirma dala izskatanaja gadjuma interpret€jama tadgjadi, ka informacija pieprasama tiesi pasvaldibai
nevis kapitalsabiedribai.

[5.4] Tesniegumu likuma merkis i veicinat privatpersonas Iidzdalibu valsts parvalde. Sabiedribas idzdaliba neierobeZojas tikai ar valsts parvaldes
funkciju veikSanu, bet aptver ari citas darbibas.

[5.5] Testade nav atbildgjusi pieteicgjam pec butibas.

Motivu dala

[6] Pieteicgja prastjumu nav pamata apspriest pec Iesniegumu likuma, jo Sis likums piemerojams gadijumos, kur privatpersona velas Iidzdarboties
valsts parvalde. Tas noteic atbil sniegSanas kartibu uz privatpersonu vestulem un iesniegumien, kuros izteikti ierosinajum, iebildumi vai priekslikumi
labakai valsts parvaldei. Izskatamaja gadijuma pieteicgjs lidz informéciju no pasvaldibas kapitalsabiedribas un pagvaldibas. Sads infornicijas
pieprasgjums apspriezans pec Informacijas atklatibas likuma normam

[7] Informacijas atklatibas likuma 2.pants noteic, ka $a likuma merkis ir nodrosinat, lai sabiedribai biitu pieejama informacija, kas ir iestazu riciba,
vai ko tas pasas rada. Likuma 1.panta 4.punkts skaidro, ka iestade ir kviena iestade, vai persona, kas Tsteno parvaldes finkcijas un uzdevunus, ja §1
persona informécijas aprit€ ir saisfita ar attiecigo flmkciju un uzdevunu izpildi. Tatad likumu piemero, lai nodrosinatu, ka valsts parvaldes iestazu
informacija noteikta kartiba bitu pieejama kvienam

Pasvaldiba ir uzskatana par iestadi (sk. Valsts parvaldes iekartas likuma 1.panta 1.-3.punktu).

Ta ka iestades atteikurrs ir apstridams un parstidzans ka administrafivs akts, kontrole par to i paklauta administrativajai tiesai (Administrafiva
procesa likuma 121.panta pirma dala, 184.panta pirna dala).

Pasvaldibas SIA ,,Daugavpils dzivoklu un konmunalas saimniecibas uznémuns™ nav nedz iestade, nedz persona, kas steno parvaldes funkcijas un
wzdevunus, tade] tas riciba ar informécijas pieprasijumiem tai nav apspriezama pec Informacijas atklatibas likuma un kontroli par atteikunu sniegt prasito
informaciju administrativa tiesa neisteno.

[8] Augstaka tiesa jau ieprieks ir noradfjusi, ka nav pamata noskirt sabiedribas interesi par valsts darbibu valsts parvaldes uzdevunmu veikSana no
sabiedribas intereses par valsts darbibu privato tiesibu joma. Tas abas ir vienlidz legitimas, un interese par valsts darbibu privato tiesibu jorma ir vérsta uz
to pasu merku sasniegsanu ka interese par valsts parvaldes fimkciju veikSanu. Komercdarbiba ir viena no iespgjamam valsts darbibas formam (sk.
Augstakas tiesas 2011.gada 12.janvara lemuma lieta Nv.SKA?221/2011 14., 15.punktu). 1idz ar to privatpersondm ir tiesibas pieprast informaciju
arT par pasvaldibas darbibu privato tiesibu jonma, tostarp, pasvaldibas komercsabiedribu darbibu.

Nemot véra mineto, pieteikuns par informacijas pieprasjumu no pasvaldibas biitu skatams administrafiva procesa kartiba.

[9] Tomer privatpersonas tiesibas sanemnt informaciju i ciesi saistamas ar interesi par valsts darbibu un §is informacijas noziiigumu sabiedribai.
Tiesi informacijas sabiedriskais noziniigums ir pamata tas sniegsanas pienakumam Privatpersonai, pieprasot informaciju, ir japamato Sis noZiiguns (k.
Augstakas tiesas 2014.gada 11.aprija sprieduma lieta Nv.SKA?10/2014 16.punktu,).

[10] Saskana ar Administrafiva procesa likuma 191.'panta pirmo dalu tiesnesis var atteikt pieteikuma izskafianu un atdot to atpakal pieteicgjam,
ja pieteikums ir acimredzami nepamatots (acimredzami noraidams péc biitibas).

No pieteicgja 2014.gada 27.janvara iesnieguma komercsabiedribai, ka ar1 2014.gada 28.marta iesnieguma pasvaldibai izriet, ka merkis, kade]
pieteicgjam nepiecieSama pieprasita informacija, ir pieteicja velme veikt umemgjdarbibas paplasinasanu un vajadziba péc papildus ekam, bavem un
teritorijas. Pieteicja informacijas pieprasijuns ir pamatots tikai ar pieteicgja privattiesiskajam interes€m, nesaistot to ar pieteicgja ka sabiedribas locekla
interesi par pasvaldibas darbibu.

Nemot véra minéto, pieteikuns ir atsakans piegemt, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.'panta pirmo dau.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.'panta pirmo daju, 323.panta pirmiés dalas 3.punktu un 324.panta pirmo dalu, Augstakas
tiesas Administratvo lietu departaments

noléma

Atcelt Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2014.gada 15.majja e
Atteikties pienent /pers. A/ pieteikumui par Daugavpils pilsétas domes ricbas atzSanu par prettiesisku un morala kaitgjuma atlidzinasanu.

Lemuns nav parstidzamns.
Tiesnesis A.Gulans
Tiesnese J.Briede

Tiesnesis J Neimanis
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