NORAKSTS

Lieta Nr.115005516/14
SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2016.gada 22.marta
Jelgavas tiesas tiesnese L.Gulbe,
ar tiesas sédes sekretari /sekretare/,
piedaloties
pie administrativas atbildibas saucamai personai /pers. A/

Dambja iela 12, Jelgava, atklata tiesas sed€ 2016.gada 16.marta izskatjusi administrafiva parkapuma lietas materialus par /pers. A/, personas
kods /personas kods/, deklaréta un faktiska dzvesvieta /adrese A/, saukSanu pie admmistrativas atbildibas pec Latvijas admmistrativo parkapunmu
kodeksa (turpmak- Latvijas APK) 175.panta,

konstatéja:

2016.gada 19.februari Jelgavas tiesa sapemts Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes (turpmak — VP ZRP) Jelgavas iecirkna Karfibas
policijas nodalas inspektores /Valsts amatpersona A/ 2016.gada 17.februart sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.PC128579 (turpmak —
Protokols) un tam pievienotie administrativa parkapuma lietas materiali par to, ka 2016.gada 29.janvari plkst.21:05 /pers. A/ (turpmak — Persona)
Jelgava, Katolu ielas un Raipa ielas krustojuma pie €kas Nr.9, biidans alkohola reibuma, atrodoties pie automasias Audi Avant ar valsts numuru /TL
numurs/, launpratigi nepaklavas Valsts policijas darbinieka, kurs pildja dienesta pienakunus, likuniigajam prasibam un rupji langjas (ejiet visi dirst, ara
es nekapsu), uzvedas agresivi, atteicas veikt alkohola koncentracijas parbaudi izelpa, centas bojat operativo transportlidzekli nereaggja vz
vairakkartgjam Valsts policijas darbinieku likunigajam prasibam doties uz Valsts policijas dienesta automasinu.

Personas darbibas kvalificétas ka Latvijas APK 175.pantd mingtais administrativais parkapurms.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatSanai rajona (pilsétas) tiesa.

Protokola Persona ar parakstu apliecinaja, ka ir iepazinusies ar Protokola saturu, tai izskaidrotas Latvijas APK 260.panta noteiktas pie
administrativas atbildibas saucamas personas tiesibas un pienakumi, ka arT ir sapémusi protokola eksemplaru. Piezimes par Protokola saturu Persona nav
izteikusi.

Sava 2016.gada 30.janvara paskaidrojuma (Zietas lapa 4), kas pieraksfits péc Personas vardiem, norada, ka 2016.gada 29.janvariap plkst.18:50
atradas ciemos pie sava brala /pers. B/ /adrese/ un abi lietoja alkoholu. Persona noléma, ka ir jabrauc, paliidza bralim automasnas atslegas un abi brauca
uz /adrese B/. Raina un Katolu ielas krustojumd masinu aptur€ja policijas darbinicki. Persona saprata, ka ir “dimba”’, bus nepatik$anas, jo vadija
automasinu alkohola reibuma. Bralis sédgja blakus, pricksgja sédekli Pie durvim Sofera pusé piendca policijas darbinieks un stadijas prieksa. Tad
policijas darbinicks formas terpa paliidza noslapét automasinas dzin€ju un izkapt no automasinas, tad paliidza velreiz to izdart, bet Persona nepaklavas
policijas darbinickiem un ar rokam iekéras automasinas stiir€. Tad policijas darbinieks izvilka Personu no automasinas, Persona turpinaja nepaklauties un
atteicas sekot uz policijas dienesta automasinu, vél pie ta visa lamajas rupjiem necenzetiem vardiem (ejiet visi dirst, nekur nekapsu, nekur neiesu).
Persona at7ist, ka uzvedas agresvi, lidz ar ko Personai pielietoja roku dzelzus. Norada, ka uz vietas atteicas arT veikt sev alkohola koncentracijas
parbaudi. Viss notika uz ielas, minétaja sabiedriska vieta. Atzst pilniba savu vainu taja, ka vairakkartigi nepaklavas policijas darbinieku likurigajam
prasbam P&c ilgstosam parrundm Persona piekrita alkohola parbaudei Valsts SIA “Slinmica “Ginternuiza’™’. Sakara ar notkumu ne pret vienu
pretenziju nav. Izdartto nozelo.

Tiesas séde Persona paskaidroja, ka notikuma vietd bija kopa ar brali /pers. B/. Sakotngji atteicas piist trubind, jo neredzgja, kur aizveda brali.
Tad, kad redzgja, ka brali aizved pie policijas automasias, tad ieptta trubipa. Pavisam piita alkometra 3 reizes: vienu reizi uz ielas, psihiatriskaja slimnica
un atskurbtuve. Atzist, ka nepaklavas policijas darbiniekiem, nekapa ara no automasinas un neizéma atslegas no aizdedzes, kaut ar1 policijas darbinieki
to lidza izdartt divas reizes, bija iek€ries masmas stire, tapec policisti vinu no masinas izrava ar speku, ardyas, trakoja, policijas darbinieki nevargja vigu
savaldit, tapec uzlika roku dzelas. Paklavas policijas darbinicku izteiktajai prasibai sekot vigiem lidzi vz dienesta automasiu. Neatzist, ka policijas
darbiniekus apsaukaja rupjiem vardiem. Nelamajas, tikai teica, ka ir /amats/. Savu vainu parkapuma izdariSana pilniba atzist. Slinriica piekrita veikt
parbaudi ar alkometru un nodeva asins analizes. Parbaudi ar alkometru veica arT atskurbtuve. Izdartto noZelo.

Parbaudijusi un novertgjusi administrativaja lieta iesniegtos pieradfjumus, tiesnese secina, ka Persona ir izdarjusi Latvijas APK 175.panta
paredzeto administrativo parkapumm, proti, 2016.gada 29.janvart launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasibam.

Mingtie secinajumi izdartti pamatojoties uz sekojosiem konstatetajiem apstakliem

Atbilstosi Latvijas APK 272.pantam institficijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro vai ir izdarts administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vainiga ta izdarSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartts mantisks zaud&jums, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 175.panta noteikumi nosaka, ka par launprafigu nepaklausanos policijas darbinicka, robezsarga vai zemessarga likunigam
rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus ir paredzeta administrativa atbildiba — personai var tikt
pienerots naudas sods lidz divsimt astondesmit euro vai piemero administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennaktim.

Lai atzitu, ka persona ir vainojama administrativaja parkapuma péc minta panta, jakonstatg, vai policijas darbinieki pildja dienesta pienakumus,



vai policijas darbinieku prasibas konkrétaja gadjuna ir bijusas likuniigas un vai nepaklausanas Sim prasibam bijusi launpratiga.

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta noteikumiem, pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartba iegiitas
un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitds personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrafiva parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Saskana ar Latvijas APK 243.!pantu par pieradanas lidzekliem tiek atziti: pie administrativas atbildibas sauktds personas paskaidrojumi, personu
liecibas, eksperta atzinums, kompetentds institlicijas atzinums, dokuments, kas satur zipas par faktiem, rakstveida vai cita forma, elektroniskie
pieradijumi, procesualajas darbibas rakstveida vai citd veida nostiprinatas zinas par faktiem, lietiskie pieradijuni.

Savukart Latvijas APK 244.pants nosaka, ka mnstitlicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota vz
vispusigi, pilnigi un objektvi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Administratva parkapuma lieta tiesnese konstat€ $adus pieradfjumus:

1. ar Protokolu (Zietas lapa 3) konstatéts fakts, ka 2016.gada 29.janvari plkst.21:05 Persona Jelgava, Katolu ielas un Raina ielas krustojuma
pie &kas Nr.9, bidama alkohola reibumi, launpratigi nepaklavas Valsts policijas darbinieku, kuri pildija dienesta piendkunus, likuniigajam
prasbam un rupji lamajas (ejiet visi dirst, ara es nekapsu), uzvedas agresivi, atteicas veikt alkohola koncentracijas parbaudi izelpa, centas bojat
operativo transportlidzekli, nereaggja uz vairakkartéjam Valsts policijas darbinieku likuniigajam prasibam doties uz Valsts policijas dienesta
automasinu;

2. no administrafiva parkapuma lietas materialiem pievienotajiem VP ZRP Jelgavas iecirkna Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas
rotas jaunaka inspektora, kaprala /Valsts amatpersona B/ un jaunaka inspektora virsniekvietnieka /Valsts amatpersona C/ zinojumiem (Zietas
lapas 5-6), kuros noradti analogi lietas apstakli, konstatets, ka 2016.gada 29.janvari, veicot patruleSanu, ap plkst.21:05 Jelgava, Katolu ielas un
Raia ielas krustojuma pie €kas Nr.9 tika pamantti divi aizdoniigi viriesi, kurus velgjas parbaudit. Tuvojoties personam, tas iekapa automasina
Audi A4 Avant, valsts Nr./TL numurs/, un automasia uzsaka kustibu, izbraucot uz Katolu ielu atpakalgaita. Izmantojot specialos skanas un
gaismas signalus, autormasina tika apturéta. /Valsts amatpersona B/ kopa ar /Valsts amatpersona D/ devas pie apturétas automasmas vaditaja,
stadoties prieksa ka policijas darbinieki. Uzsakot sarunu ar vadiaju, bija jutama alkoholam raksturiga smaka, ka rezultatd vaditajam tika Iigts
izslegt automasinas dzin€ju un iZkapt no automasinas, uz ko automasias vaditajs atbildeja (ejier visi drist, ara es nekapsu). Vadiajs uz policijas
darbinicku ligumiem nereaggja un centas uzsakt kustibu ar automasinu, aizbraukt no notkuma vietas, péc ka tika piepemts lemums vadiaju
aizturet, lai vip$ neraditu kait€junm sev un apkartgjiem Abas aizturétas personas bija stipra alkohola reibuma, atteicas nosaukt savus personas
datus, ka arT Personas vadita automaSina atradas tieSi brauktuves vidd, traucgjot satiksmi. AizturéSanas laka tika pielietoti specialie cias
panemieni “Personas izvilk§ana no transportlidzekla” un “Roku aizlickSana aiz nuguras”, uzliekot roku dzelas. Péc aiztureSanas veikSanas,
Persona tika ievietota operativaja transportlidzekli un aicinata veikt alkohola koncentracijas parbaudi, ko atteicas veikt un turpinaja agresvi
uzvesties, censoties bojat operativo transportlidzekli, un lamaties. Tika izsaukta celu policijas 15.ekipaza, lai veiktu talakas procesualas darbibas.
Personas nogadaja Valsts policijas dezirdala personibas noskaidroSanai, kur Persona uzvedas agresivi, bravirigi. Ta ka vadiajs atteicas no
alkohola testa uz vietas, ka ar Valsts policijas dezirdala, tika piegemts Emuns nogadat personu uz Valsts SIA “Slinmica “Ginternuiza’™”,
vaditajam tika veikta ekspertize alkohola koncentracijas noteikSanai asinis un izelpa. Péc ekspertizes veikSanas persona tika nogadata
mediciniskaja atskurbtuvé ar atgrieSanu Valsts policijas operafivai vadibas nodalai, kur tika noskaidrots, ka aizturéta persona ir /pers. A/, personas
kods /personas kods/. Personai roku dzelz tika uzlikti plkst.21:20 un nopemti plkst.22:40, mediciniskas atskurbtuves telpas Persona tika ievietota
plkst.23:10, protokola Nr.146 Iidz atskurbsanai ar atgrieSanu Valsts policijai, lai uzsaktu administrativo lietvedibu;

3. no administrativas aizturéSanas protokola (Zietas lapa 8), redzans, ka Persona aizturéta 2016.gada 29.janvari plkst.21:20 un atbrivota
plkst.22:05, Persona atteikusies parakstit administrativas aizturé$anas protokolu;
4. no VP ZRP Jelgavas iecirkna Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas rotas jaunaka inspektora, serzanta /Valsts amatpersona D/

iesnieguma (lietas lapa 7) konstatéts, ka Jelgavas pilsGtas pasvaldibas policija sagemts ligums ievietot Personu mediciniskaja atskurbtuve, jo
Persona atrodas tada alkohola reibuma, kas aizskar cilvéka cienu, nespgj patstavigi parvietoties, nespgj nosaukt savus personas datus un
dzvesvietu, apkartgjo cilveku klatbutng skali lamajas rupjiem, necenztiem vardiem uz policijas darbiiekiem Vairakkartigi lidzot partraukt
pretlikuigas darbibas, Persona nereaggja un turpingja to darit, atteicas nosaukt savus personas datus, centas slépt savu identitati. Persona
ievietota medicmiskaja atskurbtuve plkst.23:10, protokola Nr.146 ar atgrieSanu Valsts policijai;

5. no Medictiskas parbaudes protokola Nr.28 alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanai (Zietas lapa 9) redzams, ka Valsts SIA
“Shimnica “Gintermuiza™” plkst.22225 nogadata Persona, kuras darbavieta ir /Nosaukums A/, jo Persona atsakas no parbaudes alkohola
noteikSanai. Persona apstiprina alkohola lietosanu, ir alkohola smaka no mutes. Ar alkometru AlkoQuant 6020 plus plkst.22:25 konstatétas 2.9
promiles alkohola satura izelpotaja gaisa, bet plkst.22:40 — 2.82 promiles. Asins paraugs nopemts plkst.22:225 un konstateta alkohola
koncentracija asiris 2.77 promiles;

6. alkohola koncentracija Personas izelpotaja gaisa noteikta atbilstosi MK 2008.gada 2.jiinija noteikumos Nr.394 ,, Alkohola, narkotisko,
psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartiba” noteiktaja kartba. No personas parbaudes protokola Nr.0146 un alkometra
izdrukam (lietas lapas 10-11) redzans, ka 2016.gada 29.janvariar kontroles aparatu LION ALCOMETER 500 Nr.62790 Personas
izelpojama gaisa plkst.23:16 konstat€tas 2.01 promiles alkohola satura un plkst.23:34 — 2.07 promiles alkohola satura. Persona parbaudes
protokolu un alkometra izdrukas ir parakstyis, tadejadi apliecinot, ka piekrtt veiktas parbaudes rezultatiem, tos nav apstridgjis;

7. ar protokolu Nr.146 (lietas lapa 12) par personas ievietoSanu mediciiskaja atskurbtuve konstatéts, ka 2016.gada 29 janvari plkst.23:10
Persona ievietota mediciniskaja atskurbtuve, atbrivota 2016.gada 30.janvart plkst.11:00;

8. no lemuma par lietvedibas uzsakSanu administrativa parkapuma lieta (lietas lapa 13) redzans, ka2016.gada 30.janvariuzsakta
administrativa lietvediba par Personas darbibas saskatamajam Latvijas APK 175.panta pazimény,

9. no IeM Infornacijas centra Sodu registra datiem par personas administrativajiem parkapumiem (lietas lapa 14) redzans, ka Persona ir
administrativi sodtta.

Vertgjot Personas vainu Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSana, tiesnese atzist, ka lieta nepastav strids par to, ka
policijas darbinieki 2016.gada 29.janvari pildja dienesta pienakumus. No lieta ieglitajiem pieradjumiem izriet, ka policijas darbinieki, veicot dienesta
pienakumus, konstatgja, ka Persona launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likunriigajam prasibbam

Tiesnese atzst, ka policijas darbinieku izvirzitas prasibas Personai bija likuniigas, jo atbilstosi likuma ,, Par policiju” 12.panta pirmas dalas 1. un 4.
punktam, policijas darbinickam, pildot vipam uzliktos pienakumus, atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas prast, lai persona partrauc
likumparkapumus un citu ricibu, kas trauc€ policijas pilnvaru izpildi, ka arT sastadit protokolus par admmistrativajiem parkapumiem un administrativi
aizturet likumparkapgjus.



Tiesnese secina, ka lieta ir iegliti pietiekosi pieradjumi, ka policijas darbinieku likuniigas prasibas Personai izkapt no transportlidzekla, nosaukt
savus personas datus, parstat skali lamaties un uzvesties agresivi un bravirigi, veikt alkohola koncentracijas izelpa parbaudi tika izteiktas vairakkartigi.

Lieta nav iegfiti pieradijumi, ka policijas darbinieki Personu biitu izprovocgjusi uz pretlikurigu ricibu un Personas pienakuns bija izpildit policijas
darbinicku prasibas, jo likuma ,, Par policiju” 22.panta pirma un tre$a dala nosaka, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis un likuniigas prasibas
un rikojumi, ko vips izvirZgjis vai devis, pildot dienesta pienakunmus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likurrigajam
prasibam ir sodama. Policijas darbinieka prasibas ir obligatas, un riciba saistosa jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilvarota kontrolet vai
uzraudzit vina darbibu, nebls tas aptur€jusi vai atc€lusi. Tatad, jebkurS policijas darbinieka rikojums, ko vipS izdevis, pildot dienesta pienakunmus,
atzistams par visiem saistosu un sakotngji i jaizpilda, ja vien tas nav acimredzami pretlikunigs. Savukart, rfikojuma pretlikuniguma acimredzanibai
japamatojas uz tadu objektivu apstakli, kas nosakams uzreiz, proti, kur§ biitu pretlikuniigs jebkuros apstaklos, nevis uz personas subjektivo attieksmi
pret policijas rikojumu. Tiesnese lieta nav konstat&jusi apstaklus, kas noraditu uz acimredzamam pretlikunibam policijas darbinieku riciba.

Savukart, lai personas ricibu varétu uzskattt par launpratigu, ka tas noteikts Latvijas APK 175.panta dispozcija, pietiek ar to, ka tiek pieradita
personas vaina attiecigd parkapuma izdariSana un pass jedzena ,Jaunprafiguns” iztulkojums un novertSjuns, lai var€tu atzZit personu par vainigu
nodarjuma, kas paredzets Latvijas APK 175.panta, nav nepiecieSans. (skat. ar? Administrativas apgabaltiesas 2005.gada 10.marta sprieduma
lieta AA 609-05/8 15).

Nemot vera iepriekS mineto, tiesnese secina, ka Personas izdarttais administrativais parkapuns ir kvalificéts pareizi un ar iepriekS konstatetajiem
faktiem, kas nostiprinati lieta esosajos materialos ir pieradis, ka Persona ir izdarjjusi Latvijas APK 175.panta paredzeto administrativo parkapunm, proti,
ka Protokola noraditaja laika un vieta, Persona, buidama alkohola reibuma stavokli, launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likunriigajam prasibam.

Lieta nav konstateti apstakli, kas dotu pamatu apSaubtt policijas darbinieku objektivitati, vai liecinatu par viqu ieinteresétibu lietas iznakunma
personisku motivu del, vai klidam attieciba uz vigu iZklastiajiem faktiem

Personas vaina Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdarSand ir pieradita ar Protokolu, Personas paskaidrojumiem,
policijas inspektoru dienesta zinojumiem, protokolu par personas ievietoSanu mediciiskaja atskurbtuve un alkometra zdrukam un citiem lietas
materialiem kopuma.

Lai nostiprinatu likuniibu, noverstu tiesibu parkapumus un lai personu audzinatu likunu ievérosanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, Persona
saucama pie administrativas atbildibas, uzliekot vinai administrativo sodu Latvijas APK 175.panta paredzetas soda sankcijas ietvaros.

Nosakot sodu, tiesnese nem vera parkapunu rakstury, to izdarSanas apstaklus, parkap&ja personibu, vipa vainas pakapi un mantisko stavokli,
proti, macas /Nosaukuns A/, ienakumi ménesi ap EUR 150, apgadiba 1 persona, administrativi sodits. Tiesnese konstat€ atbildibu mrikstinosu apstakli —
Persona valsirdigi noZlo izdarto.

Tiesnese konstaté Personas atrasanos alkohola rebuma stavokli administrativa parkapuma izdaranas bridi, ko apstiprina pati Persona sava
paskaidrojuma un lieta esosie pieradijumi. Lidz ar to tiesnese atzist, ka lieta konstatéts atbildibu pastiprinoss apstaklis — parkapums izdartts alkoholisko
dzErienu iespaida.

Latvijas APK 258.panta tresa dala nosaka, ka persona, kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteiktaja kartiba sedz izdevumus,
kas saisttti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudem

Atbilstosi MK 2007.gada 18.decembra noteikumu Nr.9 15 ,, Noteikumi par kartibu, kada sedz izdevumus, kas saistiti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudém” un Latvijas APK 274.panta otras dalas
12.punktu, institlicija (amatpersona) lemuma administrativa parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevumus apliecinoSiem dokumentiem, nosaka ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudeém saistto izdevumu apmeru un to atlidzinaSanas
pienakumi, ja persona ir atzita par vainigu administrativa parkapuma izdariSana.

Savukart, saskana ar MK 2008.gada 2.jinija noteikumui Nr.394 ,, Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes
kartiba” 14.punkty, ja izelpotaja gaisa konstat€ta alkohola koncentracija parsniedz 0,5 promiles (ieskaitot) parbaudes izdevumus 15,65 euro apmera
sedz parbaudama persona.

Nemot vera ieprieks mineto un izvertgjot visus lieta konstatetos apstaklus to savstarpgja sakariba, tiesnese atzist, ka administrativa soda mérka
sasniegSanai parkapejam piemerojans naudas sods tada apmera, kas ir samerigs ar izdartto parkapunu raksturu un smagunm.

Pamutojoties uz augstak minéto un vadoties no Latvijas APK 175., 213., 244., 268.1., 270., 272., 289.5, 289.12—289.13 un 289.16 yn 289.17 -
289.!8 pantiem, tiesnese

nosprieda :

1. atztt par vairigu/pers. A/, personas kods /personas kods/, un sodtt par Latvijas APK 175.pantd paredzeta administrativa parkapuma
izdarSanu ar naudas sodu EUR 40 (Cetrdesmit exro) apmera,

2. ikt piendkumu/pers. A/ 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad spriedums stajies speka, labpratigi segt izdevunmus EUR 15,65
(piecpadsmit euro 65 euro centi) apmera par veikto alkohola koncentracijas parbaudi.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu lakd no pina sprieduma pazigoSanas dienas var parsidzet Zemgales apgabaltiesai, apelacijas stidzbu
iesniedzot Jelgavas tiesa.

Naudas soda samaksa javeic sekojosa konta: kods 0551 naudas sodi, Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100,
BIC kods TRELLV22.

Maksajuma nerkis: naudas sods, ko uzlikusi tiesu iestade.

Kvits par naudas soda samaksu jaiesniedz Jelgavas tiesas kanceleja.

Maksajuma dokumentos uzradamas zipas par parkapéju, lietas numurs (115005516/14) un administrativa parkapuma protokola
numurs (PC128579).

Izdevumi par alkohola koncentracijas konstatéSanai veikto parbaudi iemaksajami 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad nolemuns
stajies speka, to iemaksu veicot sekojosa konta: Sanenegjs: Jelgavas pilsétas pasvaldibas policija, RegNr.90000031705, banka: AS SEB Banka
Jelgavas filiale, kods UNLALV2X008, konta Nr.LVO9UNLA0008010130566.

Maksajuma dokumentos uzradamas zinas par parkapeju, lietas numurs (115005516/14) un administrativa parkapuma protokola
numurs (PC128579).



Tiesnese (personiskais paraksts) L.Gulbe

NORAKSTS PAREIZS
Jelgavas tiesas tiesnese L.Gulbe
Jelgava, 22.03.2016.



