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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Limbazu rajona tiesa
8§ada sastava: priek§sedétaja A.Mikelsone
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra prasiba pret /A.A./ par parada piedzinu.

Apraksto$a daja

parads Ls 769,21 un noligtie kavéjuma procenti Ls 769,21) piedzinu no atbildétaja /A.A./.

Prasibas pieteikuma noradtis, ka saskana ar 2005.gada 12.janvari noslégto EGO kartes ligumu AS ,Swedbank” (lidz 2009.gada
17.martam AS ,Hansabanka”) izsniegusi atbildétajam EGO Maestro LVL karti un pieskirusi aizdevumu kreditlimita apméra, t.i., Ls
175,-. Kreditkarte piesaistita norékinu kontam /Nr./. Parakstot EGO kartes ligumu, atbildétajs piekritis kartes lietoSanas noteikumiem,
tai skaitd arm bankas pakalpojumu cenradim. Atbildétajam bija janodroSina fiksétds ikméneSa maksajuma summas, kredilimita
izmantoSanas procentu un ar kartes izmantoSanu saistito izmaksu pieejamiba vina privataja konta lguma noteiktaja datuma. Saskana
ar EGO kartes lietoSanas noteikumiem un Bankas vienoto pakalpojumu cenradi, par maksajumu kavéjumu bija noteikti kavéjuma
procenti 60% gada (0,16% par katru dienu).

AS ,Swedbank” konstatéjusi, ka atbildétajs neizpilda EGO kartes lietoSanas noteikumus un neveic 2005.gada 12 janvara liguma
noteiktos maksajumus sava privataja konta. Veicot atbildétdja EGO kartes stavokla analizi banka konstatéjusi, ka péc stavokla uz
2008.gada 1.decembri atbildétaja izmantota un neatdota kredita summa ir Ls 769,21.

AS ,Swedbank” ar 2011.gada 30.septembra Cesijas ligumu Nr.SWED-4 prasijuma tiesibas pret /A.A./ péc 2005.gada 12.janvara
EGO kartes llguma Nr.04-004483-EG gan par parada summu, gan visiem blakus prasijumiem nodevusi SIA ,Julianus Inkasso
Latvija”. Par prasijuma tiesibu cesiju paradniekam nosutits pazinojums, ka arf pirmstiesas pretenzija. Atbildétajs uz satjumiem nav
reagéjis, paradu un noligtos kavéjuma procentus nav samaksajis.

Prasttaja noradiusi, ka faktiski aprékinata noligto kavéjuma procentu summa par laiku no 2008.gada 1.decembra idz 2013.gada
5.jdnijam ir Ls 2025,79, tacu, piemérojot Civilikuma 1763.panta nosacijumus, prasiba tiek uzturéta par kavéjuma procentu piedzinu
tikai galvena parada (Ls 769,21) apméra.

Prastaja 10dz izbeigt EGO kartes lgumu ar atbildétaju, piedzt no atbildétadja galveno paradu Ls 769,21, noligtos kavéjuma
procentus Ls 769,21, samaksato valsts nodevu Ls 226,54, ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus Ls 3,30, ka ar IGdz noteikt tai
tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus (6% gada) no galvena parada.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1756., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805. un 1943.pantu, Civilprocesa likuma
41 .panta pirmo dalu, 25018, 250.19. un 250.20.pantu.

Prasttaja noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédé.

dzivesvietas adresi /x¥/pagasta, /adrese/ (27.lp.), nosakot rakstveida paskaidrojumu iesniegSanas terminu hdz 2013.gada
15.augustam. Tatad, tika ievérotas Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas prasibas par tiesas dokumentu piegadasanu fiziskajai
personai péc tas deklarétas dzivesvietas adreses. Savukart, uz atbildétaju attiecas $aja likuma norma noradmais pienakums bt
sasniedzamam ta deklarétaja dzivesvietas adreseé.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1panta pirmas dalas treSajam punkta uzskatams, ka atbildétajam tiesas dokumenti ir izsniegti

Tiesas noteiktaja termina atbildétajs paskaidrojumu nav iesniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21.panta otro dalu atbildétdja paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma
taisiSanai lieta.

Civilprocesa likuma 250.25pirmaja dala noteiktaja kartibba pusém pazinots par sprieduma noraksta sanemsanas datumu.



Motivu daja

Ar lietd esoSo 2005.gada 12.janvara EGO kartes llgumu (10.-11.Ip) neapstridami pieradts, ka atbildétajam 2005.gada 12.janvarn
pieskirts beztermina kredilimits Ls 175,- apméra.. Tatad, starp AS ,Swedbank” un atbildétaju bija noslégts Civillikuma 1934 .panta
nosacijumiem atbilsto§s aizdevuma ligums, un uz atbildétaju attiecas Civilikuma 1943.pantad noteiktais aiznéméja pienakums par
sanemtas naudas summas atdoSanu, ka art Civilikuma 1587 .panta noteiktais pienakums izpildit apsolito, neskatoties uz darjuma
seviSko smagumu vai vélakam izpildiSanas gratibam.

SIA ,Julianus Inkasso Latvija” prasijuma tiesibas pret /A.A./ gan par parada pamatsummu, gan par visiem no 2005.gada
12janvara EGO kartes lguma izrietoSajiem blakus prasijumiem, atbilstoSi Civilikuma 1805.pantam, ieguvusi ar 2011.gada
30.septembri noslégto Cesijas ligumu Nr.SWED-4 (19-20.Ip.).

Prasijuma cesija notikusi, atbilstosi Civillikuma 1793.panta treSajam punktam, ar tiesisku darjumu. P&c Civilikuma 1798.panta
nosaciumiem par cesijas priekSmetu var bt visadi prasijumi, tatad arT parada atprasijuma tiesibas.

Atbildétajs ir iepazinies ar EGO kartes lietoSanas noteikumiem, ko apliecina vina paraksts (10.Ip.).

EGO kartes lietoSanas noteikumu 3.sadala ,Klienta pienakumi” atbildétajs apnémies nodrosSinat fiksétas ikménesa maksajuma
summas, kredilimita izmantoSanas procentu un ar kartes izmantoSanu saistito izmaksu pieejamiba vina privataja konta katra ménesa
5.datuma.

Atbilstosi Kartes lietoSanas noteikumu 5.sadalai ,Norékini” par krediimita partérinu noteikta papildus maksas aprékinasana
saskana ar bankas pakalpojumu cenradi péc likmes 60% gada (18.Ip.). Sadi aizdevuma liguma nosaciumi atbilst Civillikuma
1756.panta nosacijumiem par procentu samaksas pienakumu péc tiesiska darjuma.

Ta ka piedzenama kavéjuma procentu summa, saskana ar Civilprocesa likuma 1763.pantu, samazinata [dz galvena parada
apméram, ti. Ls 769,21, tad uzskatams, ka ievéroti Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma nosacijumi un pieprastie kavéjuma
procenti nav uzskatami par netaisniem.

Tiesai nav pamata apSaubtt AS ,Swedbank” izsniegto izzinu par atbildétaja paradu péc 2005.gada 12.janvara EGO kartes liguma
(16.Ip) un kavéjuma procentu aprékinu, jo atbildétajs pret prasibu iebildumus nav célis un samaksas faktu nav pieradijis. Tadé| tiesas
ieskata prasiba dala par Ls 1538,42 piedzinu (taja skaitda galvenais parads Ls 769,21 un noligtie kavéjuma procenti Ls
769,21) ir pamatota, pieradita un apmierinama.

Civilikuma 1759.panta pirmaja punktad noteikts, ka par katru parada samaksas nokavéjumu bez noteiktas norunas, uz likuma
pamata maksajami nokavéjuma procenti. Savukart, atbilstoSi Civilikuma 1762.panta pirmajam punktam, piendkums maksat
procentus izbeidzas pilnigi ar galvenas saistibas izbeig8anos. Tatad, apmierinams ar prasitdjas ligums atzit tas tiesibas sanemt
likumiskos procentus — 6% (seSi procenti) no simta gada no aizdevuma pamatsummas par laiku no tiesas sprieduma taisiSanas
dienas dz sprieduma izpildei, atbilstoSi Civillikuma 1763.panta pirmajam punktam, ierobeZojot sanemamo procentu lielumu ar
pamatparada apméru Ls 769,21.

SIA ,Julianus Inkasso Latvija” prasibu pret /A.A./ iesniegusi Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,Lietas par maza apméra prasibam”
noteiktaja kartiba. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 250.19 panta pirmajai dajai lietas par maza apméra prasibu ierosinaSana un
izskati®ana $aja nodala paredzétaja kartiba pielaujama tikai prasibas par naudas piedzinu. Tatad, likumdevéjs nav paredzéjis iespé&ju
S§ada veida lietas izlemt citus prasijumus, tai skaitd prasijumu par liguma izbeigSanu ar atbildétaju. Pie tam, tiesas ieskata SIA
~Julianus Inkasso Latvija” pret atbildétaju nav prasibas tiesibu par ligumisko attiecibu izbeig§anu. 2005.gada 12.janvara EGO kartes
lgumu ar atbildétaju noslégusi AS ,Hansabanka” (pasSreiz€jais nosaukums AS ,Swedbank”). SIA ,Julianus Inkasso Latvija” Sim
lgumam ka treSa persona nav pievienojusies, lidz ar to nav kluvusi pa EGO kartes liguma dalibnieci. No Civillikuma 1804.panta un
1799.panta pirma punkta konteksta izriet, ka prasiaja ir ieguvusi tikai parada piedzinas prasijuma tiesibas pret atbildétaju péc
2005.gada 12.janvara EGO kartes liguma. Lidz ar to prasiba par EGO kartes lguma izbeigSanu ar atbildétaju/A.A./ tiesvediba
izbeidzama

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétaja prastajas laba piedzenama valsts nodeva Ls 226,54 un ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi Ls 3,30.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem, atbildétajam nosakdms termin$ labpratigai sprieduma izpildei —
10 dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Rezolutiva daja

Nemot véra minéto un atbilstosi Civilprocesa likuma 97., 193., 195.pantam, 223.panta otrajam punktam, 25025, 250.27 un
204."1 pantam, tiesa,

nosprieda:

SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (reg. Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese/) maza apméra prasibu par naudas piedzinu
apmierinat daéji.

Piedzit no /A.A./ (personas kods /personas kods/, deklarétas dzivesvietas adrese /adrese//adrese/ novads, /x/ galveno paradu Ls
769,21 (Septini simti seSdesmit devinus latus un 21 santimu), noligtos kavéjuma procentus Ls 769,21 (Septini simti seSdesmit
devinus latus un 21 santimu), valsts nodevu Ls 226,54 (Divi simti divdesmit seSus latus un 54 santimus) un ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus Ls 3,30 (Tris latus un 30 santimus) kopa Ls 1768,26 (Viens tikstotis septini simti seSdesmit astonus latus un 26
santimus) SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (red. Nr./redistraciias numurs/, juridiska adrese /adrese/, norékinu konts /Nr./) laba.



Atzit SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (reg. Nr./redistracijas numurs/) tiesibas no sprieduma taisianas dienas lidz sprieduma izpildei
sanemt no atbildétaja likumiskos procentus (seSus procentus no simta) gada no galvena parada (Ls 769,21), bet ne vairak par Ls
769,21 (Septini simti seSdesmit deviniem latiem un 21 santimu).

Izbeigt tiesvedibu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (reg. Nr./registracijas numurs/) prasiba par 2005.gada 12.janvara EGO kartes
lguma Nr.04-004483-EG izbeigSanu ar /A.A./ (personas kods /personas kods/) .

Noteikt atbildétajam terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad spriedums stajies likumiga
spéka.

Tiesas spriedums apelacijas kartiba nav parsidzams.

Tiesas spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas datuma (2013.gada
25.septembra) Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, kasacijas stdzibu iesniedzot Limbazu rajona
tiesa.

Tiesnese A.Mikelsone



