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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2019.gada 8.marta

Rigas pilsctas Pardaugavas tiesa

tiesnese M. Salta

ar sekretari E. Andzani,

piedaloties prasitajas parstavei G.Metlanei

atbildétaju /pers. B/ un /pers. C/ parstavim R.Dimantam

izskatyja atklata tiesas séde, Riga, Daugavgrivas iela 58, civillietu arvalsts komersanta Luminor Bank AS prasiba pret /pers. B/, /pers. C/ un /pers.
F/ par parada piedzigu.

Apraksto$a dala

2018.gada 31.augusta arvalsts komersants Luminor Bank AS (turpmak arT prasitaja) céla tiesa prasibu pret /pers. B/, /pers. C/ un/pers. F/
(turpmak arT atbildetaji) par parada piedzmu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2007.gada 10.oktobriar grozZjumiem2012.gada 8.oktobristarp prasitaju un atbildetaju /pers. B/ noslegts
Kredtta igurs, saskana ar kuru atbildetajai izsniegts kredits 45568,74 euro ar procentu likmi 3 ménesSu Euribor un papildu likmi 3,2% gada, ar atmaksas
termigu fidz 2032.gada 9.novembrim.

2007.gada 10.oktobri starp prastaju un atbildeétaju /pers. F/ Kilas ligurs, saskana ar kuru atbildétaja iekilaja par labu prasitajam sev piederoso
nekustamo pasumu /adrese A/, Riga.

Ar Rézeknes tiesas zemesgramatu nodalas 2018.gada 6.februara lemumu ir apstiprinata nekustama pasuma pardoSanu izsole un dz8sta prastajas
Kilas tiesiba. Tomer no Kredta liguma izrietoSo saisfibu izpilde ir nodrosinata ar nekustama PpaSuma pardoSanas rezultata iegiito naudu, kas glabajas tiesu
izpildtaja depozta konta.

2007.gada 10.oktobrT starp prastaju un atbildetaju /pers. C/ ir noslegts Galvojuma figus, saskana ar kuru atbildetajs uzpenis saistibas ka pats
paradnieks.

Ta ka atbildetaja /pers. B/ kavé pamatsummas un procentu maksajumus no .2017.gada 21.novembra, prastaja ar 2018.gada 18.aprila
bridinajumu vienpusgji atkapas no Kredita Iiguma.

Ta ka saistibas netika izpilditas, ir izveidojies parads, kas sastav no pamatparada 32959,27 euro, lignmisko procentu parada par laika periodu no
2017.gada 21.novembra lidz2018.gada 18.apriim 454,21 euro un ligamsoda par laika periodu no 2017.gada 21.novembra lidz 2018.gada 18.aprilim
188,34 euro.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 5., 1278., 1280., 1286., 1309., 1314., 1319., 1587., 1589., 1651., 1652., 1716., 1717., 1720., 1722.,
1753.,1754., 1755., 1756., 1757., 1764., 1765., 1943., 1946.pantiem.

2018.gada 10.septembri atbildétajiem nosifits pazinojums par rakstveida paskaidrojumu sniegSanu. Lidz prasibas izskatanas dienai no
atbildétajas /pers. F/ rakstveida paskaidrojumi par prasibu nav sagemti.

2018.gada 8.oktobrino atbildétajiem /pers. C/ un/pers. B/ sagemti paskaidrojumi, kuros noradis, ka prasibu neatzist un strida izskat®ana ir
japiemero Patérétaju tiesbu aizsardzibas likuma normas.

Prasttajas parstave tiesas s€de prasibu uzturgja uz prasibas pietelkuma noraditajiem apstakliem un apnera, lidza prasibu apmierinat.

Atbildetaju parstavis tiesas sedé prasibu atzina daleji. Paskaidroja, ka ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2018.gada 16.0ktobra spriedumu
pasludindts atbildétaju maksatnespgjas process. Sobrid ir sastadis saistibu dz&8anas plans un nosiittts kreditoriem, bet tiesa to vél nav apstiprinajusi.

Atbildetaja /pers. F/ uz tiesas sédi nav ieradusies, tiesu par neieraSanas iemesliem nav informgjusi, kaut gan par tiesas seédes vietu un laiku pazigots
likuma noteiktaja kartiba.

Pie sadiem apstakliem un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa noleny lietu skafit bez atbildetajas /pers. F/ klatbiitnes.

Motivu dala

Tiesa, uzklausijusi prasttajas parstaves un atbildétaju parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi un izvertgjusi lictas materialus, uzskata, ka prasiba ir
apmierinama $adu apstaklu del.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 10.oktobriar grozijumiem2012.gada 8.oktobristarp prasitaju un atbildetaju /pers. B/ noslegts
Kredtta igums Nr.7620/7H27, saskana ar kuru atbildetajai pieskirts kredits 45568,74 euro apmera, ar atmaksas terminu fidz 2032.gada 9.novembrim,
procentu likmi 3 ménesu EURIBOR + papildus likmi 3,2% gada.

2007.gada 10.oktobrT starp prasitaju un atbildétaju /pers. F/ noslegts Kilas Tigunms Nr.7620/7H27-1, saskana ar kuru atbildetaja iekilaja par labu
prastajai sev piederoSo nekustamo Ppasumu /adrese A/, Riga, kadastra Nr./mumurs A/.

2007.gada 10.oktobrT starp prastaju un atbildétaju /pers. C/ noslegts Galvojuma figuns Nr.7620/7H27-2, saskana ar kuru atbildetajs appeémas
galvot par atbildetajas /pers. B/ saistbamka pats paradnieks.

Tiesa, parbaudot lietas materidlos esoSos figumus, secina, ka puses ir vienojusas par darjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji
saisfities, lidz ar to tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1533.pantu $ie Iigumi uzskatami par galigi noslégtiem un atzistami par tiesigiem

Prastaja ir izpildijusi savas saistibas, kas izriet no Kredta liguma, un pieskirusi atbildétajai /pers. B/ kredttu.
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Chvillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapsanas no figuma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Kredita liguma 11 dalas 10.5.punkta 2.apaks$punktu, banka var vienpusgji atkapties no liguma un prasit no kredinéngja pilrigu figuma
saisfibu pirmstermina izpildi, ja kreditnéngjs ilgak par 30 dienam neveic maksajumus saskana ar grafiku.

Ta ka bija iestajies liguma 10.5.punkta 2.apakSpunkta noteiktais gadfjums, prasitaja 2018.gada 18.aprili nosiitja atbildétajiem bridndjunu, idzot
lidz2018.gada 18.majjam segts visas no Kredita liguma izrietosas saistibas, noradot, ka banka vienpusgji atkapjas no liguma.

P&c bridinajuma sangensanas atbildetaji nav veikusi maksajumus, ka rezultata pamatparads sastada 32959,27 euro.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Saskand ar Civillikuma
1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Saskana ar VienoSanos par grozijumiem Kredta iguma 1.punktu atbildétaja /pers. B/ appeémas maksat procentus par kredta izmantoSanu 3
meneSu EURIBOR plus papildus likmi 3,2% gada.

Prastaja ir aprekinajusi igumiskos procentus par laika perioduno 2017.gada 21.novembra idz 2018.gada 18.apriim 454,21 euro.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu figumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja vina So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prastt gan figumsodu, gan ar1 liguma izpildiSanu, ja igunsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpild8anu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.

Atbilstosi Kredtta liguma II dalas 10.1.punktam, ja kreditpémejs neveic maksajumus saskana ar grafiku, kreditnengjs maksa bankai figunsodu
0,3% apmera no nokavéta maksajuma summas par katru nokaveto dienu.

Prasttaja ir aprekinajusi igumsodu par laika periodu no 2017.gada 21.novembra Iidz2018.gada 18.aprilim 188,34 euro.

Izvertejot ligunsoda apneru, ieverojot vispargjos taismiguma un sameriguma principus, ka art pemot véra Civillikuma 1716.panta veiktos
grozijumus, kas nosaka figunsoda maksimalo apmeru 10% apmera no galvenas paradsaistibas, tiesa atzist, ka prastajas aprekinatais igunsods atbilst
sameriguma un taisniguma principiem

Chvillikuma 1692.pants nosaka, ka galvojums ir ar igumu uznents pienakuns atbildét kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada. Saskana ar Civillikuma 1702.pantu, kad pret galvinieku ce] prasibu, vigS var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie
galvena paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmniigi un viegli. Tomer, §T tiesiba atkrT, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos
uzskatans jau arT tas, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Atbilstosi Galvojuma liguma 3.punktam atbildétajs /pers. C/ ir umenusies saistbas ka pats paradnieks. Lidz ar to, secinans, ka atbildétajs ir
atteicies no savam tiesbam prast kreditoram, lai tas vispirms versas pie galvena paradnieka.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaji tiesai nav iesniegusi pieradfjumus par to, ka
parads biitu samaksats. Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas parada aprekinu, tadel no atbildétajas /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma no
atbildétaja /pers. C/, prasitaja laba piedzenams pamatparads 32959,27 euro, procenti par kredita lietoSanu 454,21 euro un ligunsods 188,34 euro,
pavisamkopa 33601,82 euro.

Civillikuma 1278.panta noteikts, ka kilas tiesiba ir tada tiesiba uz sveSu lietu (841.p.), uz kuras pamata §i lieta nodrosina kreditoram viga prasgjunu
tada karta, ka v var no tas dabut §2 prasjuma samaksu. Savukart Civillkuma 1306.panta pirma dala nosaka, ka iekilat lietu var tikai tas, kam vispar ir
tiesiba ar savu lietu brivi rikoties.

Ka jau ieprieks secinats, atbildétaja /pers. F/ iekilaja par labu prasitajai sev piederoSo nekustamo jpasumu

Ar Rézeknes tiesas zemesgramatu nodalas 2018.gada  6.februara lEmumu apmierinats zverinatas tiesu izpilditaja pieteikums par izsoles akta
apstiprinasanu, nostiprinot ieguveja pasuma tiesibas vz kilas priekSmetu un dzesot uz kilas priekSmetu ierakstitas paradu saistibas un aizlieguma atzimes.

Nemot vera, ka no nekustama tpaSuma pardosanas iegtitie naudas lidzekli glabajas pie zverinata tiesu izpilditaja, prastajai ir tiesibas sanent $os
naudas Iidzek]us saistibu izpildei.

Attiecba par atbildétaju /pers. B/ un /pers. C/ noradto, ka lieta ir piem€rojamas Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas, tiesa secina, ka no
atbildetaju paskaidrojumiem nav skaidrs kadas normas un kada saisfiba ar izskatamo lietu tas bitu piemerojamas.

Savukart par to, ka atbildetajiem /pers. B/ un /pers. C/ ir pasludinats maksatnesp€jas process, tiesa norada, ka sprieduma piegensana $aja lieta
negafivi neietekies atbildetaju tiesibas, jo prastaja So spriedumu nevares iesniegt zverinatam tiesu izpildtajam kamer norisés atbildetaju maksatnespgjas
process, jo visas izpildlietas maksatnesp&jas pasludinasanas gadijuma tiek aptur€tas un jaunas netiek uzsaktas. Tadgjadi tiesa nesaskata SkerSlus lietas
izskafanai pec biitbas un sprieduma taisBanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, noradamas prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt likumiskos 6 % gada no pamatparada summas.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prastajai nosakamas tiesibas par lakku lidz spricduma izpildei sagemt no atbildétajas /pers. B/, bet piedznas
neiespgjanibas gadjuma no atbildétaja /pers. C/, likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas parada pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma
1765.pantu gadjumos, kad likuns noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino sinta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tadgjadi no atbildétajas /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadjumi no atbildétaja /pers. C/, par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi
par samaksato valsts nodevu 1282,32 euro, ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 7,34 euro, pavisamkopa 1289,66 euro.

Civilprocesa likuma 204! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesa$anas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193, 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

arvalsts komersanta Luminor Bank AS prasibu pret /pers. B/, /pers. C/ un /pers. F/ par parada piedzinu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, bet piedzinas neiespgjanibas gadjumi no atbildétaja /pers. C/, par labu arvalsts komersantam Luminor Bank AS
pamatparadu 32959,27 euro, ligumiskos procentus par laika periodu no 2017.gada 21.novenbra lidz 2018.gada 18.apritim 454,21 euro un ligumsodu
par laka periodu no 2017.gada 21.novembra lidz2018.gada 18.aprilim 188,34 euro, ka ari tiesaSanas izdevunus 1289,66 euro, pavisam kopa
34891,48 euro (trisdesmit Cetri tikstosi astoni simti devindesmit viens euro 48 euro centi).

Noteikt arvalsts komersantam Luminor Bank AS tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagenmt likumiskos seSus procentus gada no parada
pamatsummas.

Atztt arvalsts komersantam Luminor Bank AS tiesibas saistibu izpildei sagemt no nekustama ipasuma /adrese A/, Riga, kadastra Nr./mumurs A/,



piespiedu pardoSanas rezultata ieglitos un deponétos naudas fidzeklus.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2019.gada 8.marta.

Tiesnese M.Salta



