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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpill 2021. gada 25. janvart

Daugawpils tiesa,

tiesnese J. Baufale,

rakstveida procesa izskatjja kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba Krimmnallikuma 312. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSana.

Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ izvairfjas no tiesibu ierobezo$anas soda izcieSanas.

Noziedzigs nodarfjunrs izdartts turpmak noradttajos apstaklos.

2020. gada 28. marta laika posma no pulksten 14.35 Iidz pulksten 15.15 /pers. A/, apzinoties, ka ir notiesats ar Zemgales rajona tiesas
2018. gada 10. aprila spriedumu, kas stajies speka 2018. gada 21. aprili, par Kriminallikuma 262. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar8anu ar piespiedu darbu vz 200 stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz diviem gadiem un astopiem méneSiem, t&i izvairfjas no
minéta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas un /adrese/, valsts pierobezas josla, noverosanas torna “Burtnieki” tuvuma un uz cela “Ilgas-Silene” fidz
Valsts robezsardzes Daugavpils parvaldes Silenes robeZkontroles punktam, kas atrodas /adrese/, vadjja automasinu “BMW 316D”, valsts registracijas
numura Zime /registracijas numurs/.

Tadgjadi /pers. A/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimmallikuma 312. panta otraja dala.

Motivu dala

[2] Prokurors un apstidzetais /pers. A/ pirmstiesas procesa vienojas par vainas atzisanu un sodu.

Vienosanas protokola noradits, ka apsiidzetais piekrit vinam inkriminéta noziedziga nodarfjuma apjomam un juridiskai kvalifikacijai. Cietuso $aja
kriminalprocesa nav, procesualo izdevumu arTnav.

Saskana ar Krimmnallikuma 47. panta otro dalu par apstidzgta atbildibu nikstinosu apstakli atzistama apsiidzeta savas vainas atziSana. Saskana ar
Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 17. punktu apstidzeta atbildibu pastiprina apstaklis, ka apsiidzetais i sniedzis apzinati nepatiesu liecibu.

Saskana ar Krimnallikuma 46. panta otro dalu, izvertgjot apstdzeta /pers. A/ izdarita noziedziga nodarjuma raksturu - to, ka ir izdarits mazak
smags nozieguns; radito kaitejumu — lietd nav pieteikta kait€juma kompensacija, to, ka tika apdraudeti citi celu satiksmes dalibnieki; apstidzeta personibu
— strada, ieprieks bija sodits ar piespiedu darbu un tiesibu ierobezoSanu, papildsods nav izciests, ka arT apstakli, ka apsiidzgtais spes gt paredzamus
ienakumus, kas vinam lautu likuma noteikta laika samaksat naudas sodu par §a nozieguma izdariSanu, - prokurors uzskata, ka apsiidzetajam /pers. A/ ir
nosakamns sods naudas soda veida.

Saskana ar Krimnallikuma 46. panta treSo dalu, konstat€jot apsiidzeta darbibas vienu atbildibu nikstinosSo apstakli un vienu atbildibu pastiprinoso
apstakli, ka art nemot vera apstakli, ka apsiidzetais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21. panta otras dalas 1. punkta paredzetas tiesibas uz sadarbibu,
kura izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvele, prokurors uzskata, ka soda mers nosakams tuvak minimalajam likunma paredzetajam soda apmeram.

Pamatojoties uz minéto, prokuroram ir panakta vienoSanas ar apstidzeto par to, ka prokurors ligs tiesu piespriest apstidzetajam sodu par
Krimnallikuma 312. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu — naudas sodu sesu Latvijas Republika noteikto mnimalo meénesalgu
apmera, tas ir, 2580 euro.

Saskana ar Krimmnallkuma 51. pantu, péc spriedumu kopibas, piliiba pievienojot $aja sprieduma noteiktajam sodam neizciesto papildsodu —
tiesibu ierobezosanu, kas /pers. A/ piespriests ar Zemgales rajona tiesas 2018. gada 10. aprila spriedumu, noteikt /pers. A/ galigo sodu — naudas sodu
seSu Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu apmera, tas ir, 2580 euro, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesbas uz 24 dienam.

[3] Ar Daugavpils tiesas tiesneses 2020. gada 1. decembra lemumu, pamatojoties uz Krimindlprocesa likuma 540.1 pantu, lietas iztiesasana tika
noteikta rakstveida procesa.

Tiesas noteiktaja termipa prokurors, apstdzetais un aizstave nav iesnieguSi iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, ka arT nav
pieteikusi noraidjunu tiesnesei.

[4] Parbaudijusi vienoSanas protokola saturu, iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa konstat€ja, ka apsiidzetajam inkrimingtais noziedzigais
nodarfjums ir kvalificéts pareizi un tiesai nav Saubu par apstidzeta vainu, ta ir pieradita, vienoSanas noslegta atbilstosi Krimnalprocesa likuma prasibam,
Krimnallikuma normas, kas regulé soda noteikSanu, ir ieverotas.

No vienosanas protokola satura izriet, ka vienoSanas ir noslegta 2020. gada 26. novembri, kad vienas Latvija Republika noteiktas mminmalas
menesalgas apmers bija 430 euro. 2021 .gada 1. janvart stajas speka grozZjumi Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra noteikumos Nr. 656
“Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apmeru normala darba laka ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinasanu”, ar kuriem tika
palielinats minimalais ménesa darba algas apners, un lietas izskatSanas diena tas apners ir 500 euro.

Krimmnalprocesa likuma 543. panta ceturtaja dala noteikts, ka tiesa, taisot spriedumu, var precizet vienoSanas protokola paredzgto soda neru, ja ir
pielauta kliida, nosakot galigo sodu, vai ja tas saisfits ar laika tecgjumu no vienoSanas noslegSanas dienas lidz iztiesasanas dienai. Preciz&jums nedrikst
pasliktinat apstdzeta stavokli.

Nemot vera Kriminalprocesa likuma 543. panta ceturtaja dala noteikto aizliegunu pasliktinat apstidzeta stavokli, precizgjot vienosanos paredzeto
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sodu, tiesa atzist, ka vienoSanas paredzeta naudas soda summa ir atstajama negrozia.

Sakara ar to, ka papildsods, kas tika noteikts /pers. A/ ar Zemgales rajona tiesas 2018. gada 10. aprila spriedumu un kura neizciesto dalu
prokurors lidza nemt véra, nosakot galigo sodu apsiidzetajam, $2 sprieduma taisiSanas diena jau pilniba izciests, tiesa secina, ka ieprieksgja sprieduma
apsiidztajam piespriestais sods ir izciests un tade] tiesa precizg, ka $aja gadijuma apstdzetajam nav nosakams galigais sods.

Pastavot sadiem apstakliem noslegta vienosanas ir apstiprinama, nenosakot galigo sodu pec vairakiem spriedumiem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540.!, 543. pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/ atzt par vainigu Krimmallikuma 312. panta otraja dala paredz&ta noziedzga nodarjuma izdarana.

Apstiprinat prokurora un apsiidzeta noslégto vienoSanos par vainas atzisanu un sodu un piespriest /pers. A/ sodu par Kriminallikuma 312. panta
otraja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma zdarSanu — naudas sodu sesu Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu apnéra, kas atbilst 2580
(divi tiikstosi pieci simti astondesmit) euro.

CD ar videoierakstu glabat kopa ar kriminallietas materialiem.

Spriedumu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika kasacijas kartiba Augstakaja tiesa, iesniedzot kasacijas stidzibu vai protestu Daugavpils tiesa.

Tiesnese J. Baufale



