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Jirmalas pilsétas tiesa

$ada sastava: tiesnese I.Freimane,

tiesas sézu sekretare /pers. A/,

piedaloties prasitajam /pers. B/,

prasitaja parstavei zverinatai advokatei I Krastai,

izskafijusi atklata tiesas sédg civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. C/ un /pers. D/ par hipot€kas ieraksta dz&sanu zemesgramata, noskaidroja

Apraksto$a dala

2013.gada 25.aprili tiesa sangemts /pers. B/ prasibas pieteikums pret /pers. C/ un /pers. D/ par hipotekas ieraksta dzéSanu zemesgramata.

Prasibas pietelkkumd noradtts, ka Jrmalas pilsetas tiesas Zemesgramatu nodalas Jurmalas pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs
Alregistréts nekustamais pasums, kas atrodas /adrese/, un sastav no zemesgabala 1910 n? platiba, dzivojamas miajas, pagraba un diviem Skiniem
Atbilstosi zemesgramatas nodalijuni noraditajam, prastajam pieder viss zemesgabals un 1/2 domajamo dalu no ekam, bet atbildétajam /pers. C/ — 1/2
domajamo dalu no ekam. /pers. C/ Ppasuma tiesibas zemesgramata nostiprinatas 2007.gada 15.maija.

Ar Jarmalas pilsetas Zemesgramatu nodalas tiesneses 2010.gada 12.novembra [emumu uz visu nekustamo fpasunm nostiprinata hipoteka 23 000
latu apmera, pamatojoties vz Jurmalas pilsétas tiesas tiesneses 2010.gada 1.novembra lemumu lieta Nr.3-12/1686/5 par /pers. C/ un /pers. E/ solidaro
saistibu pret /pers. D/ bezstridus piespiedu izpildi.

Attiecba uz prasitaju nekads lemuns, kas biitu par pamatu hipotekas nodibinasanai uz vipam piederoso zemes Tpasumu un 1/2 domgjamo daju no
¢ku pasuma /adrese/, netika pienents.

Ta ka hipotekas ierakstd nav noradts, ka ta attiecas tikai uz /pers. C/ piederoso 1/2 domajamo dalu no &kam, faktiski nepamatoti ir apgritinats
prasitaja fpasurrs, tacu §ada situacija nav pielaujama. Zemesgramatas nodalas tiesnese nedrikstéja registrét hipoteku uz visu nekustamo fpasumu, bet gan
tikai uz 1/2 domajamo dajuno /pers. C/ piederosa eku pasuma.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggijas 2010.gada 8.septembra spriedunmu nospriests izbeigt kopipa$umu un nodot prasitajam fpasuma
visas €kas, atZt prasitaja pasuma tiesibas uz 1/2 domajamo dalu no €ku nekustama pasuma /adrese/, dzesot /pers. C/ pasuma tiesibas, uzlickot par
pienakunmu /pers. C/ izmaksat prastajam viena ménesa laika no sprieduma speka stasanas dienas kompensaciju 8619,50 latu apiera.

Mingtas lietas sakara 2009.gada 8.maija zemesgramatas nodalijuma tika registréta aizlieguma atzime uz /pers. C/ piederoSo 1/2 domajamo dalu no
nanipasuma. P&c aizlieguma atzimes ierakstianas vél papildus zemesgramata tika registrétas vairakas piedzinas atzimes un aizlieguma atzZire, ka ari
/pers. D/ hipotka par /pers. C/ saistibam.

Prasitajs norada, ka hipoteka dzesama arTuz /pers. C/ Ppasuma dalu, jo kops$ augstakminéta Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjjas sprieduma
speka stasanas 2013.gada 27.februari, prasitajs ir vierigais visa pasuma jpasnieks un vipam ar savu mantu nav jaatbild par /pers. C/ paradiem

Hipoteka par labu /pers. D/ nodibinata vz tiesas nolemuma pamata, kura nav norades uz hipotekas nodibinasanu visam pasumam. Tiesas Emumu ir
pildijusi zverinata tiesu izpilditaja Aiga Augustova, izpildu lieta ir pabeigta, jo otra izsludinata nekustama Tpasuma izsole atzita par nenotikusu, un tiesu
izpilditajai bija jadzes sava piedznas atzime, ka ari/pers. D/ bija jadzes hipoteka.



Prastajs uzskata, ka nav likunmiga pamata hipot€kas ierakstam uz 1/2 domajamo dalu no &ku pasuma, kas kops 2013.gada 27.februara vairs
nepieder /pers. C/.

Pamatojoties uz Civillkuma 1307., 1309., 1373., 1379.pantu un 1380.pantu, lidz tiesu dzest Jurmalas pilsétas zemesgramatas nodaljuma

Nr./mumurs A/IV dalas 1., 2.iedalas ierakstu Nr.2.1. — nostiprinata hipot€ka Ls 23 000 apmera, kas ierakstita uz visu nekustamo pasumu /adrese/,
kadastra numurs /nunurs/, ka art piedzt no atbildétajiem par labu prasitajam visus samaksatos tiesasanas izdevamus.

Atbildétaji rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Tiesas s€de prasttajs uzturgja prasibu pilna apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem motiviem. Papildus paskaidroja, ka pec prasibas celsanas,
ar Jirmalas pilsétas tiesas tiesneses zemesgramatu nodala 2013.gada 2.oktobra lemumu prasitajam nostiprinatas pasuma tiesibas ari uz 1/2 domajamo
dalu no ekam, kas ieprieks piedergja atbildetajam /pers. C/. Tadgjadi lietas izskatSanas diena vips ir vienigais nekustama tpasuma /adrese/, paSnieks un
vinam ar savu fpasSumu nav jaatbild par citu personu saistibam. Laika, kad /pers. D/ aizdeva naudu /pers. C/ un regjstréja zemesgramata hipoteku, vipam
bija zindms par ierakstito aizlieguma atzimi saistiba ar civillietu strida par kopipasuma izbeigsanu. Tapat Saja laka tika ierakstita arT piedzinas atzime,
pamatojoties uz zverinatas tiesu izpilditajas Aigas Augustovas nostiprinajuma fogumu. Abas izsludinatas izsoles tika atzitas par nenotikusam, un zverinata
tiesu izpilditaja Aiga Augustova 2013.gada 17.decembri dzesa piedzinas atzimi. Ar1/pers. D/ vajadzgja labpratigi dzest hipoteku, tacu vins to labpratigi
nav izdarfjis. Tapéc ir likuniigs pamats hipoteku dzgst uz tiesas nolemuma pamata.

Atbildetaji uz tiesas sedi nav ieradusies.

Civilprocesa likuma 56.panta picktaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona nav tiesai noradijusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is
personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

Tiesas pavestes atbildétaja /pers. D/ parstavei un atbildetajam /pers. C/ nosiititas 2013.gada 24.oktobrT ierakstita pasta sttjuma uz minéto personu
deklaretajam dzvesvietas adresem. Papildus adrese deklaracijas nav noradita, ka ar1 atbildetaji nav tiesai noradijusi citu adresi sazipai ar tiesu. Tadgjadi
saskana ar Civilprocesa likuna 56.! pantu uzskatams, ka atbildétajiem par tiesas sédi ir pazinots, jo savu deklaréto dzivesvietu atbildétaja parstave ir
maingusi tikai 2014.gada 2.janvari, tacu tiesu par to nav informgjusi.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. un 210.pantd noraditos iemeslus lietas izskafBanas atlikSanai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma
156.panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&janu izskafit lictu bez atbildétaja /pers. D/ parstaves un atbildétaja /pers. C/ klatbiitnes tiesas sede.

Ta ka atbildetaji nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav ieradusies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeslus, saskana ar
Civilprocesa likuma 208.! pantu tiesai i pammats taistt lieta aizmugurisku spriedumu, jo ta nekonstate Civilprocesa likuma 208.! panta tresaja dala
noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma taissanai.

Motivu dala

Noklausijusies prasitaja paskaidrojumus tiesas sed€, parbaudijusi un novertgjusi tos kopsakara ar lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem, tiesa
atzist prasibu par pamatotu un apmierinanu pilriigi $adu apsverumu del.

Civillikuma 1081.pants noteic, ka tiesas noteiktais aizlieguns ir speka pret treSam personam tikai tad, kad tas ierakstits zemesgranatas.

. Saskana ar, Zemesgramatu likuma 16.pantu Zemesgramatu nodaljuma ofras dalas otrd iedala norada tiesas Jemumus par prasibas, nodrosinasanu,
ja ar_tjc'npt ?odrolisntlla'llttails rasibas par Ppasuma tiesbu vai S tiesibas noStiprinajumu, ka arf tiesiska darjuma noteiktais aizliegums atsavinat jpasumu un
apgrutinat to ar lietu tiesbam

. .Saskana ar Zemesgramatu likuma 44.panta otro dalu atzinju veida nostiprina tiesbu nodrosinajurmus un aprobeZojumus. Atzimju veida, ieraksta
iedzinas versanu uz nekustamo Tpasumlg tiesas lemunmus par prasibas nodrosmasanu; tiesibu aprobezojumus un tiesibu nqdrosmggmms, kuriem citos
Ilkumos_ noteikts atzimju veids (likuma 45.pants). Piedzmas atzime (45.panta 2.punkts) un ari prasibas nodro§inasanas atzime (45.panta 4.punkts), ja
tiesas [emuns taistts prasibas lieta par Ipasuma tiesibu vai Sadas_tiesibas nostiprinasanu, kave jebkuru Ipasnieka zdaramu labprafigu nostiprinasariu.
Pargjos gadlgm)s atzime nav Skerslis talakai nostiprinasanai, bet pieskir ar atzimi nodrosinatai tiesibai prieksrocibu, sakot no atzimes ierakstiSanas dienas
Zenesgramata, un saistosu s]i;leku pret tiem nekustama pasuma 1eguv¢suem un citam personam, kuru tiegibas nostiprinatas pec atzimes ierakstiSanas
(46.panta_otra un ceturta dala). Savukart saskana ar mmeta likuma 35.pantu, ja pasa ieraksta nav noteikts citadi (82.panta_3.punkts) vai ja vienam
171c5)st1pr1tna;gmmm nav pieskirta pirmtiesiba pret otru, tad nostiprmajumu pirmnitiesibu noteic peéc nostiprindjuma laka zemesgramatas nodaljuma (73.-
.pants).

Ka redzans no lietas materialiem, 2009.gada 8 maija zemesgramata tika ierakstita aizieguma atzime Jurmalas zemesgratu nodalas mea]as;cpﬂsétas
z;emesgrag;aﬂtas nodaljuma Nr./numurs A/uz /Pers. C/ piederoso nakustanma pasuma 1/2 domajamo dalu, Zpatmto oties Uz Rigas apgabaltiesas Cuvillietu
tiesas Kolegyas tiesneSa 2009.gada 27.aprila lemumu, ar kuru tika nodrosinata /pers. B/ celta prasiba pret /pers. C/ par kopipasuna izbeigsanu, Lidz ar

to no $1 briza tresajam personam kjuva saistoss mingtais tiesas lemuns, ar kuru tika noteikts aizlieguns, jo saskana ar Zemesgramatu likuma 101.pantu
katrs var ieskatities zemesgramatas un pieprastt no tamuzzias, izrakstus, norakstus un apliecibas.

No lietas materialiem_ pievienota zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/noraksta izriet, ka pravas laka strida par paSumma_tiesibam,
zemesgramata atbilstosi Civillikuma 1307.pantam 010_.%da 12.novembri tika nostiprinata hipoteka, pamatojoties vz Jarmalas pilsetas tiesas 2010.gada
1,novembra emumu lieta Nr.3-12/1686/5. Tiesa atzist, ka t/ﬁpers. D/, nostiprinot kilas tiesibas uz mmneta tiesas nolemuma par saistibas bezstridus
piespiedu zpildi pamata, bija zinams dilgar zemesgramata ierakstito tiesas nodibmato aizliegumu attieciba uz nekustamo Tpasumu, ka arT iespejamam sekam
IpasSuma prasibas apnierinasanas gadijuma.

_. Ka redzans no lietas materialiem pievienota sprieduma noraksta (lietas 13.-16.lapa), ar likuniga speka stj%ﬁps Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu
kolegijas 2010,gada  8.septembra spriedumu, kura lictas dalibnieki bija prastajs, %ﬁn atbildetaj;, tka wbeigts Kopipasuns, nododot /gl_ers. B/
nekus%ama_' pastmma /adrese/, €kas, atzistot vigam Jpasuma tiesbas uz 1/2”domajamo dalu no nekustama ipasuma ekam, vienlaicigi dzesot attiecigaja
zemesgramatas nodaljuma ierakstu par /pers. C/ pasuma tiesibam uz 1/2 domajarmo dalu no nekustama pasuma ekam

Parmatojoties vz mingto spriedunu, 2013.gada _2.oktobrl /pers, B/ nostipringjis . zemesgramata Ipasuma tiesibas uz 1/2 domajamo_daju no
nckust,antﬁ /Tpasunél/ /adrese/, ekam. Lidz ar to /pers. C/ fpasuma tiesiba 1zbeidzas preteji vina gribai ar tiesas spriedum, ar kuru nekustamais pasuns tika
piespriests /pers. B/.



_. Nemot véra, ka attieciba uz nekustamo TpaSumu pastaveja zemesgranata ieraksfits tiesas nodibinats aizlieguns, tiesa atzist, ka nekustama fpaSuma
atgiiSana ar Ppasuma prasibu tiesas kartba nav atzistama par atSavinajunii Civillkuma 1378.panta izpratne.

Civillikuma 1378.panta noteikummi, ka gagadniek_a izdarits nekustama TpaSuma atsavmég;um tresai personai negroza hipot€kas kreditora tiesibas, un
katru tadu atsavinajumut var izdart, vienigi atstajot speka kilas tiesibas uz atsavinamo nekustamo 1pasunu, nav attiecnami uz konkréto gadjunu, kad uz

iepricks minéta Jikumiga speka esosa sprieduria pamata tka dzestas zemesgramata nostiprinatas Ipasuma tiesibas /pers. C/ uz nekustamo pasumu,
atzistot uz to Ppasuma tiesibas /pers. B/.

.. Ka jau iepriek$ tika noradts, attieciba uz nekustamo Ipasunu pastavéja zemesgramatd ierakstits tiesas nodibinats aizieguns. [idz ar to $ads
aizlieguns; ar kuru tika nodroSmata prasiba par pasuma tiesibam, 1eteﬁme velak nodibnatu hipoteku, pamatojoties vz tiesas nolemumiem par naudas
summas piedzigu no /pers. C/.

.. Atbilstosi Zemesgramatu likuma, 35.pantam, 2010.gada_ 12.novembr1 zemesgramata registrétaiilai_ azlieguma atzimei i prickSrociba pret velak
registrétam piedznas atzimgm un nodibinato hipoteku. Nemot vera, ka piedzinas atzime versta Dper atbildetaju /pers. C/, bet ar tiesas S}Jr,ledwm pasuma
tle%satggn tas prasttajam, tiesa atzist, ka nav pielayjama nodibinata hipoteka par labu /pers. D, jo 1 zbeigusies paradnieka /pers. C/ tiesiba uz iekilato
ne TpasumL

. Chvillikuma 1380.pants noteic, ka zemesgramatas ierakstiu kilas tiesbu dzeSana, tiklab pilniga, ka arT pa dalai pielazama tikai ar kreditora
piekriSanu. Sis noteikums neattiecas uz tiem gadjumiem, kad kilas tiesbu dzes uz tiesas sprieduma vai lemuma pammata.

. _Nemot vera mincto, prasiba ir apmierindma un ar tiesas spriedunu ir dzeSama par labu /pers. D/ attiecigaja zemesgramas nodaljuma nostiprinata
hipoteka vz nekustamo 1pasunmu /adrese/.
Civilprocesa likuma 41.panta Pn‘r@{]gl dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa_piesprieZ no otras guses visus tas samaksatos

bilde ,50 latu apnera, ko veido

tiesas zdevumus, sakara ar ko no af jiem par labu prastajam hdzigas dalas piedzenami samaksatie tiesas izdevumi 5 ¥
valsts nodeva 50 latu apmera un ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu saistitie izdevumi 5,50 latu apmera.

Jurmalas gzllsétas tiesas tiesneses 2013.gada 2.augusta lemunmu prasitajs dalgji atbrivots no valsts nodevas samaksas, celot prasibu tiesa par

Ar .
hipotekas ieraksta dzesanu (lietas 39.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts
ienakumos proporcionali apmierinatajai prasfjuma dalai.

Pamatojoties uz minéto no atbildetajiem par labu valstij idzigas dalas piedzenama nesamaksata valsts nodeva 843 latu apmera un nesamaksatie ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 8,85 latu apmera.

Atbilstosi Eiropas Savienibas Ekonomisko un finanSu jautajunu padomes 2013.gada 9.julija Emumam par Latvijas uznensanu eirozona ar
2014.gada 1.janvari un Euro ievieSanas kartibas likuma 6.panta otras dalas un 7.panta pirmas dalas noteikumiem no atbildetaja piedzenamas summas

konvert€jamas euro.

Euro ievieSanas kartibas likuma 4. panta noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko
nstrumentu kopsummu konverte euro, ieveérojot Padomes noteikto maigas kursu un $2 likuma 6.panta noteiktos noapalosanas principus.

Atbilstosi minétajam Eiropas Savienibas Ekonomisko un finansu jautajunu padomes 2013.gada 9.jtlija lEmumam par Latvijas uzgensanu eirozona
neatsaucam fiksétais parejas kurss no lata uz euro r 1 EUR = 0,702804 Ls.

Pamatojoties uz minéto, sprieduma rezolufivaja dala no atbildétajiem piedzenamas naudas summas, kas sprieduma atspogulotas latos, noradamas
euro.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmés dalas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu
laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz iepriekS mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 187.panta otro dalu,
189.-194.pantu, 208.2 pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat pilnigi.

Dzest Jirmalas pilsétas tiesas Zemesgramatu nodalas Jormalas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./mmnurs A/IV dalas 1., 2.iedalas ierakstu
2.1., ar kuru uz nekustamo pasunmu /adrese/, kadastra numurs /numurs/, nostiprinata hipoteka 23 000 latu apmera par labu /pers. D/, personas kods
/personas kods/, pamatojoties uz Jurmalas pilsétas tiesas 2010.gada 1.novembra lEnunu lieta Nr.3-12/1686/5 ar paradnieku /pers. C/, personas kods
/personas kods/.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba tiesas izdevunus EUR 39,48 (trisdesmit
devini euro, 48 euro centi) (Ls 27,75).

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba tiesas izdevunmus EUR 39,48 (trisdesmit
devini euro, 48 euro centi) (Ls 27,75).

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu EUR 599,74 (pieci simti devipdesmit devini euro, 74 euro
centi) (Ls 421,50).

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu EUR 599,74 (pieci simti devindesmit devini euro, 74 euro



centi) (Ls 421,50).

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 6,29 (seSi euro, 29 euro centi)
(Ls 4,42).

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 6,30 (seSi euro, 30 euro centi)
(Ls 4,43).

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labprafigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi iemaksajami — Sanen€js: Tiesu admmistracija, NMR 90001672316, ar PVN apliekamas personas
registracijas numurs V90001672316, Sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV51TREL2190458019000. Maksajuma
merk janorada iep€mumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identific§josa informacija.

Tiesas izdevunu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Jarmalas pilsetas tiesas kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolenmuma piespiedu
izpilde.

Prasitajs spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadanas dienas,
apelacijas stidzibu iesniedzot Jurmalas pilsétas tiesa.

Atbildetajs 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Jirmalas pils€tas tiesai pieteikumu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.

Pilna sprieduma sastadianas laiks — 2014.gada 5.marts.

Faktiskais pilna sprieduma sastadBanas laiks — 2014.gada 21.marts.

Tiesnese I.Freimane
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