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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Liepaja 2016.gada 22.augusta

Liepajas tiesa

sada sastava

tiesnesis D. Aktumanis
piedaloties prokurorei L. Arajai

izskatija atklata tiesas sede krimmnallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/
apsiidzets pec Krimindallikuma 262.panta pirmas dajas.

Tiesas sede tiesa
konstatéja

[pers. D/ vadija transportlidzekli alkohola ietekn€ bez transportlidzekla vadianas tiesibam (transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta
karfiba nav iegftas), un konkréti:
2016.gada 4.augusta plkst.13.17. /pers. D/, budans alkohola ietekme (alkohola koncentracija izelpojama gaisa 2,56 promiles) un bez
transportlidzekla vadiSanas tiesbam, kuras noteikta kartba nav iegiitas, vadija automasinu Volvo V70 /TL numurs/ pa Saldus ielu Plavu ielas virziena,
Liepaja.
Ar $adam savam darbibam /pers. D/ ir izdarjjis noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmallikuma 262.panta pirmaja dala.

Tiesas izmeklesana /pers. D/ savu vainu visa vigam izvirzitaja apstidzba pec Krimnallkuma 262.panta pirmis dalas atzina pilniba pie apsiidziba
noraditajiem apstakliem, izdarto noZEloja, lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana. Apstidzetais paskaidroja, ka strada AS ,/nosaukuns/”,
apgadiba tris berni.

Ari prokurore tiesas s€d€ pievienojas apsiidzeta viedoklim un liidza pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana neveikt.

Nemot vera to, ka /pers. D/ tiesas s€d€ savu vainu visa vigam izvirzitaja apstidziba atzist pilniba, apstidzetais ir piekritis tam, ka nav nepiecieSams
veikt pieradijunmu parbaudi un tiesai, lictas materialu parbaudes reziltata nav radusas Saubas par apstidzeta vainu, ka arf ievérojot prokurores viedokli,
tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo bitibu un sekas, saskapa ar Krimindlprocesa likuma 499.pantu, noleny tiesas
izmeklesana pieradjumu parbaudi neizdartt, parbaudot tikai apstidzeta personu raksturojosos datus. Tiesa uzskata, ka apstidzeta /pers. D/ vaina visa
vinam izvirzitaja apstdziba ir pieradita pilriba, apsiidzeta darbibas pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas ir kvalificBtas pareizi un vigS sodans.
Tiesa atzist, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresSajai dalai, konkrétaja gadjuma pieradjumu analize un to uzskaitfjums nav nepiecieSamns.

Nosakot apsiidzetajam /pers. D/ soduy, tiesa vadas no Krimmallikuma 35. un 46.panta, tas i, nem véra izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu un
radito kaitejumu, apstidzeta personibuy, vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Krimmallikuma 7.pantu /pers. D/ i izdarijis mazak smagu noziegumu.

Apsiidzetais /pers. D/ agrak tiesats, sods izciests, sodaniba dz&sta (lietas 22.-24.lapa), precgjies, apgadiba tris bémi (lietas 20.-21.lapa),
strada AS ,/nosaukums/”’, transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas (lietas 13.-14.lapa).

Par /pers. D/ atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Krimnalikuma 47.panta otro dalu, tiesa at7ist to, ka vip$ izdarttaja valsirdigi atzinies un
noZelo izdarto. /pers. D/ atbildibu pastiprinosus apstaklus, saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, tiesa nekonstate. Ar noziedzigu nodarjumu mantisks
kaitgjums nav nodarfs.

Nemot vera /pers. D/ izdarita noziedZigd nodarfjuma raksturu — mazak smags nozieguns, ta izdarSanas apstaklus, to, ka vips strada,
atzistans par nesoditu, apgadiba divi berni, ka ar1 atbildibu nikstinoso apstakli, to, ka atbildibu pastiprinosi apstakli netick konstateti un pasa atticksmi
pret izdartto, tiesa uzskata, ka vigam piemerojans sods piespiedu darba veida.

/pers. D/ pien€rojans ar1 ka obligats Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas soda sankcija paredzetais papildsods — transporthidzeklu
vadiSanas tiesibu atpenmsana.

Izvertgjot /pers. D/ izdartta noziedziga nodarjuma rakstury, to, ka mantisks kaitgjuns nav nodarfts, kait€juma kompensacijas pieteikums
lieta nav iesniegts, transportlidzeklis, ar kuru izdart noziedzgs nodarfjuns nav apsiidzeta Jpasuns, tiesa uzskata, ka papildsods — mantas konfiskacija
fpers. D/ nav piemerojans.

Lietiskie pieradijumi lieta nav. Iznemto automasinu Volvo V70 /TL numurs/ nolents atgriezt pasniecei /pers. F/ (lietas 12.lapa).
Kaitgjuma kompensacijas pieteikuns un mantas arests lieta nav.



Pamatojoties uz ieprick$mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda
/pers. D/, personas kods /personas kods/atzit par vainigu mazak smaga nozieguma izdariSana, kas paredzets Krimnallikuma 262.panta pirmaja
dala un sodtt vinu ar piespiedu darbu uz 120 (simt divdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

/pers. D/ pieneroto drosibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta atstat speka Iidz sprieduns stasies likuniga speka.
Spriedunmu var parsiidzet un protestét 10 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis D. Aktumanis



