Lietas artiiva Nr. A42-01379-21/5
ECLILV:ADRIJRIT2021:0820.A420137921.3.S

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2021.gada 20.augusta

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Aija Taurina

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikuma par Rigas domes Labklajibas departamenta
labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/ tiktu parrékinats dzivokla pabalsts par 2020.gada novembri.

Apraksto$a dala

[1] Rigas Socialais dienests (turpmak — dienests) ar 2020.gada 21.septembra Enmumu Nr.RSDP-20-24997-Isi pieskira pieteicgjam /pers. A/
dzvokla pabalstu 156,80 euro apmera meénesi par laika periodu no 2020.gada 1.septembra idz 2020.gada 30.novembrim
2020.gada 30.novenbri pieteicgjs versas dienesta ar iesniegumu, kurd lodza veikt dzvokla pabalsta parrekinu par 2020.gada novembri.
Iesniegumam pievienoti internetbankas maksajumu uzdevumi par veiktajiem maksajumiem
Dienests ar 2020.gada 15.decembra lemumu Nr.RSD-20-12310-Isi pieteic€jam atteica veikt dzivokla pabalsta parrékinu par 2020.gada novembri
(turpmak — sakotngjais IEmuus).

[2] Rigas domes Labklajibas departaments (turpmak — departaments) ar 2021.gada 11.februara lemumu Nr.DL-21-36-ap sakotngjo lemumu
atstaja negrozitu (turpmak — parstidzetais emuns). Parstidzetaja enuma noradits turpmak mingtais.

Pieteicgjs kopa ar iesniegumu par dzivokla pabalsta parrekinu iesniedza maksajuma uzdevamus no internetbankas par 2020.gada 15.novembrt
veiktajiem konunalo pakalpojunu maksajumiem, bet neiesniedza pakalpojumu sniedzgja kvitis vai rekinus par faktiskajiem izdevumiem konmunalo
pakalpojunmu apmaksai. Dzivokla pabalsta aprekina drikst ieklaut izdevunus par attiecigajiem komunalajiem pakalpojumiem ieverojot Rigas domes
2013. gada 15 janvara saisto$ajos noteikumu Nr.202 ,,Par gimenes vai atseviski dzivojoSas personas atZBanu par tricigu vai maznodro§indtu un
socialajiem pabalstiem Rigas pilsétas pasvaldiba” (turpmak — noteikumi Nr.202) pielikuma noraditos normativus, bet ne vairak ka faktiskos izdevunmus.
Tikai komunglo pakalpojumu sniedzgju vai apsaimniekotaja izraksfitie rékini ir apliecinajuns faktiskajiem izdevumiem par komunalajiem pakalpojumiem.

Proti, noteikumu Nr.202 33.1.apaks$punkta ir noradis, ka pieprasot dzvokla pabalstu, klients uzrada ar dzivojamas telpas lietosanu saistiu
maksajunu kvSu originalus (iesniedzot kopijas) par ieprick$gjo menesi. Noteikumu Nr.202 33.1.apakSpunkta jéga i, ka dienesta i jaiesniedz
dokumenti, kuros ir noradti ar dzivojamas telpas lietoSanu saistitie faktiskie izdevun, ja tadi nav dienesta riciba, pieméram, komunalo pakalpojunu
sniedzgju izsniegts rekins. Ja persona neiesniedz komundlo pakalpojumu sniedzgju rékinus, pastav reala iesp&ja, ka dienests parmaksas par
komunalajiem pakalpojumiem, $adi izskerdgjot publiskus finansu fidzeklus.

Ta ka dienestam nebija zinami pieteicgja komundlo pakalpojumu apmaksas faktiskie izdevumi, tad dienests dzivokla pabalsta parrekinu nevargja
veikt. Dienestam nebija tiesbu veikt dzivokla pabalsta parrékinu, vadoties vienigi no iesniegtajiem maksajuma uzdevumiem, nezinot faktiskas
pakalpojumu izmaksas. Turklat departaments pieteic€jam jau 2020.gada 12.oktobra véstule un 2020.gada 23.decembra vestulé sniedza skaidrojunu, ka
dzivokla pabalsta parrekina var ieklaut tikai komunalo pakalpojumu faktiskas izmaksas, kas neparsniedz noteikumu Nr.202 pielikuma noteiktos
normativos izdevunus.

[2] Nepiekritot lemumam pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par departamenta labveliga administrativa akta izdoSana, ar
kuru pieteicgjam tiktu parrékinats dzvokla pabalsts par 2020.gada novembri. Pieteikuma noradis, ka Latvijas Zmnatqu akademijas Akadémisko terminu
datu baze pierada, ka kvits nav rékins. Saskana ar noteikumu Nr.202 33.1.apaksSpunktu pieteicgjam nav jaiesniedz rekini, ka art saskana ar minétajiem
noteikumiem izdevumus apliecinoSie dokumenti nav rékini, bet gan kvitis un internetbankas izdrukas.

[3] Socialais dienests rakstveida paskaidrojunma tiesai norada, ka pieteikunmu uzskata par nepamatotu un lidz to noraidtt, noradot, ka dzvokla
pabalsta parrekina drikst ieklaut izdevuns par attiecigajiem komunalajiem maksajumiem, ievérojot noteikunmu Nr.202 pielikuma noraditos normativus un
dienests drikst veikt apmaksu ne vairak ka faktiskie izdevumi. Lai vargtu veikt dzivokla pabalsta parrekinu, atbilstosi Nr.202 33.1.apakSpunktam, ir
jaiesniedz ar dzivojamas telpas lietoSanu saistiu maksajumu kvisu originalus (iesniedzot kopijas) par iepriek$€jo vai kartgjo ménesi. Nemot vera, ka
pieteicgjs nebija iesniedzis dzivokla iZirétaja SIA ,,Svarcmuiza” izraksfitu rékinu par 2020.gada novembri, dienests nevardja veikt dzivokla pabalsta
parrekinu. Pieteicgjs ir vairakkarteji rakstiski informets par nepiecieSamo dokumentu iesniegSanu atbilstosi normativajiem aktiem, ko pieteicgjs pastavigi
ignore.

[4] Departaments rakstveida paskaidrojuna tiesai norada, ka pieteikumu uzskata par nepamatotu un lidz to noraidit pamatojoties vz parsiidzetaja
lemuma noradtto, papildus noradot, ka departaments ir konstatgjis, ka pieteic€js regulari no sava konta parskaitja SIA ,,V&P Nami” naudas summas
par komunalajiem pakalpojumiem par weto dzvokli/adrese A/, neskatoties uz to, ka dienests parskaitja SIA ,,V&P Nami” pieteicgjam pieskirto
dzvokla pabalstu. Socialais dienests pieprasija no SIA ,, V&P Nami” rekinus, ka rezultata konstatgja, ka nemot vera, ka pieteicjs iesniedza dienestam
maksajuma uzdevamus, nevis SIA ,, V&P Nami” r€kinus, dienests, aprekinot dzivokla pabalstu, ir parmaksajis vairak neka 65 euro. Saskana ar SIA
,, V&P Nami” sniegto informaciju dienestam, pieteicSjs minéto parmaksu ir pieprasijis atgriezt vinam, sava iesniegunma noradot tresas personas bankas
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kontu. Minétais fakts apliecina dienesta prasibas pamatotibu iesniegt pakalpojuma sniedzgja rekinus par faktiskajam izmaksam

[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112.!panta pirmo dalu administrativas lietas izskat®ana notiek rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi. Parbaudijusi lietas materialus, tiesa konstat€, ka procesa dalibnieki nav logusi lietas izskatiSanu mutvardu procesa un

Motivu dala

[6] Tiesa, rakstveida procesa izvertejot procesa dalibnicku lieta iesniegtos rakstveida paskaidrojumus kopsakara ar lietas materialiem un lieta
esosajiem pieradjumiem, atzist, ka pieteikuns i pilniba noraidans.

[7] Ka atzs tiesu praksg, ja pieteikuns ir par labveliga administrativa akta izdoSamu, tiesai ir japarbauda, vai pastav visi no tiesibu normam
izrietosie kriteriji administratva akta izdoSanai.

Izskatot prasfunu par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai neatkarigi no iestades lemuma (atteikung) ietvertd pamatojuma ir objektvi
jaizverte, vai pieteic€jam ir tiesibas uz labvelign administrativo aktu. Konstatjot, ka kads labveliga administrafiva akta izdoSanas priek$noteikums nav
iestajies, tiesai nav pamata apmierinat prasjunu (Senata 2007.gada 12.aprija spriedums lieta Nr.SKA-118/2007 (442254704)).

Pieteicgjs velas, lai vipam tiktu parrekinats pieskirtais dzivokla pabalsts par 2020.gada novembri.

Attiecigl lieta i javerte vai pieteic€jam ir tiesibas prast izdot tadu administrafivo aktu, ar kuru bitu parrekinats dzvokla pabalsts par 2020.gada
novembri, kur§ ar 2020.gada 21.septembra lemumu Nr.RSDP-20-24997-Isi noteikts 156,80 euro apnera.

[8] No lietas materialiem (lietas 23.-26.lapa) konstatgjans, ka pieteicgjs ka pamatu dzivokla pabalsta parrekinasanai iesniedza internetbankas
izdrukas, kuras ka maksatajs noradits pieteicgjs, ka sapéngjs noradits SIA ,,Svarcmuiza”, maksajumu uzdevumos noradits, ka maksajumi i par
elektroenergjju, deni un kanaliziciju, citiem izdevumiem sadzives atkritumu apsaimniekoSana, citi izdevumi NIN un uzturéSana, ekspluatacija par
2020.gada novembri.

[9] Atbilstosi Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 35.panta piektajai dalai dzivokla pabalsta apmeru, izmaksas kartibu un personas,
kuras ir tiesigas sagemt So pabalstu, reglamente pasvaldibas saisto$ajos noteikumos

Attiecigi noteikumi N1.202 (spéka parsiidzeta lemuma pienemsanas laika) cita starpa nosaka dzivokla pabalsta pieprasianas, pieskirSanas un
sanensanas karfibu, ka ari personas, kuras i tiesigas to sapent.

Saskana ar noteikumu Nr.202 2.2.apaks$punktu izdevumus apliecinosi dokumenti i kases ¢eka, stingras uzskaites kvits vai fakttirrékina originals
vai internetbankas izdruka (apstiprinata banka, ja dokuments nav apstiprinats ar elektronisko parakstu), kura noradis klienta vards, uzvards, personas
kods, maksajuma merkis, samaksas summa un samaksas datuns.

Attiecigi internetbankas izdruka un kvits ir viens no izdevumus apliecinosiem dokumentiem

Mingto noteikumu 19.punkta noteikti pabalstu veidi kurus pieskir Rigas pilsétas pasvaldiba, tostarp, 19.2.apakspunkta noteikts, ka Rigas pilsétas
pasvaldiba pieskir dzivokla pabalstu.

Saskapa ar minéto noteikumu 33.1.apakSpunktu, pieprasot saistoSo noteikumu 19.2.apakSpunkta minéto pabalstu, klients papildus saistoSo
noteikumu 3.1. un 3.2.apak$punkta minétajiem dokumentiem cita starpa uzrada ar dzivojamés telpas lietoSanu saistitu maksajumu kvSu originalus
(iesniedzot kopijas) par ieprieksgjo vai kart€jo menesi.

Savukart saskapgd ar minto noteikumu 34.punktu pieprasot notekunu 19.3. un 19.9.apaksSpunkta minétos pabalstus, papildus So saistoso
noteikumu 3. 1. un 3.2.apakspunkta mingtajiem dokumentiem klients iesniedz izdevunus apliecinoSus dokumentus.
Tadgjadi secinams, ka noteikumos Nr.202 konkr€tam pabalsta veidam ir noteikti atskirigi izdevunus apliecinosi dokumenti, kuri ir
jaiesniedz, lai apliecinatu maksajumus.

[10] Lieta nav strida par to, ka pieteicgjs ir dienestam iesniedzis maksajumus apliecinosus dokumentus — interneta izdrukas. Lieta ir strids par to,
vai pieteic€jam ir jaiesniedz art pakalpojunu sniedzgju izrakstitie re€kini, kas apliecina faktiskas pakalpojumu izmaksas.

Pieteicgjs uzskata, ka mingtie rékini dienestam nav jaiesniedz, jo rékinu iesniegSana nav noradita noteikumos Nr.202, ka arT rékins nav
kvits.

Tiesa piekrtt pieteicgja uzskatam, ka pakalpojumu sniedzgju izrakstitie rékini nav noraditi noteikumuNr.202 3.1., 3.2. un
33.1.apakspunkta, proti, tie nav kvitis, jo kvits ir maksajunu veikSanu apliecinoss dokuments, savukart rékins ir maksajuma veikSanu pieprasoss
dokuments.

Vienlaikus vertgjot to, vai socidlajam dienestam ir tiesibas pieprastt klientam komunalo pakalpojunmu sniedzgju izrakstitos rékinus, tiesa konstaté
turpmak mingto.

Noteikumu Nr.202 52.punkts noteic, ja klientam triju menesu laika péc iesnieguma par dzivokla pabalsta aprékinaSanu iesniegSanas mainas
izdevumi par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, Socialais dienests, pamatojoties vz klienta iesniegumu un ar dzvojamas telpas
lietoSanu saistitiem izdevumus apliecinosiem dokumentiem, veic dzivokla pabalsta parrekinu par So periodu atbilstosi faktiskajai situacijai.

No minétas normas izriet, ka dienetam ir janoskaidro faktiska situacija.

Noteikunu Nr.202. pielikuma i noteikti dzvokla pabalsta aprekinaSanai izmantojamie normativie izdevumi. Piem€ram, minSto noteikunmu
pielikuma 1.punkta noteikts, ka aprekinot dzvokla pabalstu par dzwojamo telpu i vai apsaimniekosanas izdevumiem un par apkuri pabalstu pieskir par
dzvokla kopgjo plafibu 32 n? vienai personai un 18 n? katrai nakanmjai personai, savukart pabalstu aprékina par visu plafiby, ja tas ir vienistabas
dzwvoklis vai istaba kopgja dzivokli vai divistabu majokli dzvo un dzvesvietu deklargjusi (-8as) persona (-as), kurai (-am) noteikta I vai Il grupas
mvaliditate vai kura (-as) sagem valsts sociala nodrosindjuma pabalstu, vai viena vai vairakas personas, kura (-as) vecaka (-as) par 65 gadiemun kurai (-
am) nav taisnas Iinijas radinieku (berni).

Par dzwvojamo telpu i gem vera saskapd ar noslegta Tes liguma nosacjumiem vai komundlo maksajunu kvt noradito sumnu menest
(neparsniedzot pielikuma 1.1. vai 1.2. apak$punkta noraditos normativus), bet ne vairak ka majoklim ar kopgjo plafibu fidz 32 n? — 8 euro par 1 n;
majoklim ar kopgjo plafibu virs 32 n?, idz 45 n2 — 7 euro par 1 m2; majoklim ar kopgjo platibu virs 45 n? — 5 euro par 1 n.

Noteikumu Nr.202 pielikuma noteikts, ka, aprékinot dzvokla pabalstu par gaz tiek nemtas véra izmaksas atbilstosi skaiftaju radjumiem, bet ne
vairak ka dzivoklf ar gazes pliti— 6 n? izmaksas menesT vienai personai un 3 n® izmaksas ménes katrai nakamajai personai gimeng; dzivokli, kur karsto



{ideni fegfist, izmantojot gazi, — papildus 3 n? izmaksas ménesi personai.

Tadgjadi dienestam ir pienakums parliecinaties par faktiskajam dzvojamas telpas Tres, komunalo maksajumu un apsaimniekoSanas izmaksam, tai
skaita pieprasot no personas dokumentus, kas apliecina Tres, komunalo maksajumu un apsaimniekoSanas faktiskas izmaksas, ka art dokumentus kas
apliecina, piemeram, 1etas telpas platibu, apkures veidu un citu informaciju, kas nepiecieSama, lai pienemtu noteikumiem Nr.202 atbilstosu lemumu.

Apstaklis, ka normafivie akti tieSi neparedz konkréta dokumenta iesniegSanu pabalsta pieprasianai, nav Skérslis dienestam $adus dokumentus
pieprast, ja tie ir nepiecieSami pareizai sociala pabalsta aprékinasanai.

Pieteicgjs atbildetajam nav iesniedzis dokumentus, kas apliecina faktiskos izdevumus par i, konunalajiem pakalpojumiem un apsaimniekosanas
izdevumiem, fidz ar to atbildétajam nebija pamats veikt dzivokla pabalsta parrekinu par 2020.gada novembri, tadgjadi parstdzetais lemuns ir atzistans
par tiesisku.

Turklat ka noradyis atbildetajs sava paskaidrojuma, pieteicgjs ir rikojies negodpraftigi, ka rezultata dienests ir parmaksajis dzivokla pabalstu vairak
ka 65 euro.

[11] Pastavot tiesas konstattajiem tiesiskajiem un faktiskajiem apstakliem tiesa atzist, ka nepastav prickSnoteikumi pieteicgjam labveligaka
administratva akta izdoSanai, lidz ar to pieteicgja pieteikuns ir pilniba noraidams.

[12] Pieteicgjs ar tiesas lemumu bija atbrivots no valsts nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu tiesa. Ta ka pieteikuns ir noraidamns, bet tas

ir iesniegts socialas drosias joma, pieteicéjam saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto un pickto dalu nav uzliekams pienakums
atmaksat valstj valsts nodevu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto un piekto dalu, 246.-251.pantu un 289.-291.pantu Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidtt /pers. A/ pieteikumu par Rigas domes Labklajibas departamenta labveliga admmistrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/ tiktu

parrekinats dzivokla pabalsts par 2020.gada novembri.

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) A. Tauripa

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese A. Taurina
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