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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Preilos 2014.gada 22.oktobrT
Preifu rajona tiesa
sada sastava tiesas s€des prickssedetaja A.Stikane,
ar sekretari A. Vilcani,

piedaloties prokurorei I.Petrovai,

izskatija atklata tiesas sede kriminallietu

/pers. B/ personas kods /personas kods/, apsiidziba par noziedziga nodarjuma izdariSanu, kas paredzets Krimmallikuma 109.panta pirmaja dala.

Novertejusi lieta giitos pieradijumus, tiesa

konstatéja

/pers. B/ veica patvaligu koku cirSanu sve$a meza.

2013.gada 19.septembrT/pers. B/ ar noliiku veikt patvaligu koku cirS§anu, ieradas /pers. C/ piederoSaja meza ( kadastra numurs /numurs A/), kas atrodas
Varkavas novada Varkavas pagasta /pers. D/ /Nosaukums A/, un, parkapjot 2000.gada 24.februara likuma ,Meza likums” 12.panta pirmas dalas, kur
noteikts, ka koku cir§anas uzsakSanai meza zemé nepiecie$ams apliecinajums, prasibas un §1pasa likuma 14. panta, kura noteikts, ka koku cirS§ana, parkapjot
$aja likuma noteikto kartibu, uzskatama par patvaligu koku cir§anu, prasibas, nelikumigi meza 1.kvartala 1.nogabala 0,03ha hektaru platiba nocirta 32 kaltusas
egles un 3 kaltusas priedes, iegiistot ne mazak ka 14,7m? koksnes.

Tada veida /pers. B/ izdarja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimnallikuma 109.panta pirmegdad

Tiesas sedé apstidzetais /pers. B/ noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 109.panta pirmaja dala, savu vainu atzina pilnigi,
atzina pieteikto kait€juma kompensaciju 350 euro apmera un pieteica Iigunu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu, kam piekrita prokurore un cietusa
parstavis /pers. E/, un ta ka lietas materialu parbaudes rezultata tiesa ir guvusi parliecibu, ka tie apstiprina apstidzeta /pers. B/ vainu vigam celtaja
apstdzba, un tiesai nav Saubu par apstidzeta vainu un noziedziga nodarjuma kvalifikaciju, tapec tiesa saskana ar Krimmalprocesa likuma 499.pantu
nolema neizdart pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Apstudzeta /pers. B/ vaina izdaritaja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Krimnallikuma 109.panta pirmaja dala, ir pieradtta ar lieta esosajiem
pieradfjumiem, un tapec saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijunu analize un to uzskaitfjunms sprieduma nav nepiecieSami.

Nosakot soda veidu apsiidzetajam /pers. B/, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kaitSjumu, ka ar apstidzeta personibu.

Nosakot soda meru apsiidz&tajam /pers. B/, tiesa nem vera, vina atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Apsidzeta /pers. B/ persoribu raksturojosie dati- agrak nav sodtts, i bijis vairakas reizes saukts pie administrativas atbildibas, bezdarbnieks,
apgadiba mates masa.

Saskapa ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu ka atbildibu nikstinosu apstakli tiesa /pers. B/, atZist savas vainas pilnigu atz8anu un izdarta
noZelosamu.

Saskana ar Krimmallikuma 48.pantu tiesa /pers. B/ atbildibu pastiprinoSus apstaklus nekonstate.

Nemot vera /pers. B/ izdarta noziedziga nodarjumu raksturu, ka izdarts mazak smags nozieguns, kas ir s noziedzigs nodarfjums pret dabas vidi,
vina atbildibu mikstino$o apstakli un, ka nav viga atbildibu pastiprinoSo apstaklu, ka vin$ sadarbojas ar krimindlprocesa veikSanai pilnvarotajam
amatpersonam vienkarsaka procesa veida izvel, tas ir, neveicot pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana, un, lai saskana ar Kriminallikuma 35.pantu
sasniegtu soda merki- aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigunmu, sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito
personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pildtu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdaranas, tiesa atzist, ka apstidzetais /pers. B/
ir sodams ar sodu, kas nav saistits ar izolaciju no sabiedribas, ar piespiedu darbu, nemot vera, ka apsiidzetais ir darba spgjiga vecuma, vina veselibas
stavoklis ir tads, kas lavj stradat sabiedribas laba, un tas art ir reali izcieSams sods, kas sniedz konkrétu labunm sabiedribai.

Noteikt naudas sodu nav pamata, jo $ada soda izpilde biitu apgrittinata sakara ar /pers. B/ materialo stavokli, jo vips ir bezdarbnieks.

Cietusa parstavis /pers. E/ bija pieteicis kait€juma kompensaciju 1263,44 euro, ko veido materiala kaitSjuma kompensacija 836,58 euro un morala
kaitgjuma kompensacija 400 euro, bet tiesas sede vins vzturgja kait€juma kompensaciju par nelikuniigi nocirsto koksni 350 euro, bet atsauca moralo
kaitgjuma kompensaciju.

Apsidzetais /pers. B/ tiesas s€de pieteikto kaitejuma kompensaciju 350 euro par nelikunmigi nocirsto koksni pilnigi atzina.

Tiesa atzist, ka cietusa pieteikta kait€juma kompensacija 350 euro par nelikuniigi nocirsto koksni ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Latvijas Republikas Civillkuma 1779.pantu, katram i pienakuns athidzinat zaudejumu, ko vipS ar savu darbibu vai bezdarbibu ir
nodarfis.

Drosibas lidzeklis /pers. B/ idz spieduma stasanas likuniga speka nav piemerojans.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantiem, tiesa

nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariana, kas paredzets Kriminallikuma 109.panta pirmaja dala,
un sodit vinu ar piespiedu darbu uz 100 (viens sints) stundam.

Drosibas Iidzekli /pers. B/ idz spieduma stasanas likuniiga speka nepienerot.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/ materialo kaitgjuma kompensaciju 350 euro (tris simti piecdesmit euro).

Pilna sprieduma pieejanibas datuns Preilu rajona tiesas kanceleja ir 2014.gada 22.oktobris.

Spriedunm var parstidzet dala par piespriesto sodu, par kait€juma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem apelacijas kartiba
Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijai 10 dienu laika, stidzbu vai protestu iesniedzot Preilu rajona tiesa.



Preilu rajona tiesas tiesnese A.Stikane



