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Rigas pilsetas Vidzemes prickspilsétas tiesa:

tiesnesis R.Silakalns,

piedaloties prokurorei S.Budovskai, cietusas pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei D.Silinai, apstidzetas aizstavei zverinatai advokatei L.Skriverei -
Zvejsalniecei, atklata tiesas s€de Riga, Abrenes iela 8, izskatija krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apstidzets Krimnallikuma
(turpmak - KL) 126.panta otras dalas 7.punkta paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana.

Aprakstosa dala

/pers. A/ t8inodarja vid€ja smaguma miesas bojajumus laulatajai, un proti:

/pers. A/ /datumms/ap plkst. /plkst./ atradas sava un savas sievas /pers. B/ kopigaja dzivesvieta /adrese A/. Savstarpgja konflikta laka ar sievu /pers. B/
/pers. A/ ar netieSu nodomu, kas versts uz to, lai nodartu nenoteiktu kait€jumu cietusas /pers. B/ veselibai, un pielaujot dazada smaguma miesas bojajumu
nodarSanas iesp&ju, apznoties savu darbibu prettiesiskumu, griida /pers. B/, péc tam ar rokam no aizmugures apkampa /pers. B/ augSdelma rajona un pacgla,
stunyjot un specigi saspiezot kermeni. Péc tam, bridi, kad /pers. B/ bija pietupusies un kravaja mantas maisos, /pers. A/ ar roku satvera /pers. B/ labas
plaukstas 1.pirkstu (kski) un pagrieza to vairakas reizes.

Tada veida /pers. A/ ar savam darbibam nodarfa cietuSajai /pers. B/ sadus miesas bojajumus: zemadas asinsizplidumus uz rokam, labas plaukstas
1.pirksta pamatfalangas iz ar saites bojajurm.

No Valsts tiesu medicinas ekspertizes centra eksperta atzinuma Nr.11-1098 izriet, ka minctie miesas bojajumi pec sava rakstura kopuma pieskaitami
pie vidgja smaguma miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstosus veselibas traucgjumus uz laiku virs 21 dienas.

/pers. B/ nodarttie miesas bojajumi ir tie$a c€loniska sakariba ar /pers. A/ noziedzigajam darbibam

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets KL 126.panta otras dalas 7.punkta.

Motivu dala

Tiesas izmeklesanas laika apstidzetais /pers. A/ sevi neatzina par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, par ko vips ir saukts pie krimnalatbildibas
$aja lietd un liecingja, ka nenoliedz, ka apstidziba noraditaja laika vipam bija konflikts ar cietuSo. Tacu tieSi cietusT uzvedas agresivi, méginaja vipam sist ar
pavarricu. /pers. A/ méginaja atsisties ar katlu. Tadgjadi, miesas bojajumus cietusT var&ja giit pati uzbrikot vipam, vargja ari ievert pirkstu durvis, kas tika
virinatas konflikta laika. Noradija, ka kops celojuma uz /Valsts/ , proti, kadus tris menesus, ar cietuso, kas ir viga sieva, kopa vairs nedzivoja. Nenoliedza, ka
ka /profesijas nosaukums/ ir apmactts dazadu fizisku panemienu pielietosana, tacu pret cietuso vins §adus panémienus neizmantoja.

Cietusi/pers. B/ tiesas sédg liecingja, ka pirms Cetriem gadiem /datums/no rita devas nodot analizes. Noléma iebraukt kopigaja ar viru /pers. A/ dzives
vieta /adrese A/. Kad vina ieradas dzivokli, kas atrodas /stava skaits/, izadyjas, ka /pers. A/ nav viens, proti, dzvokla virtuvé atradas sieviete, ka velak
noskaidrojas varda /Vards/ , kura gatavoja brokastis. Par redzeto, vina pa talruni pazinoja savai matei, un saka vakt savas mantas. Sievietei vipa pateica, lai
vina iet prom, pec ka sieviete arT aizgaja. /pers. A/ sakumia nefava vipai nest mantas, noradot, ka viai te nekas nepieder. Tad /pers. A/ sak@ra vinu aiz rokas
(kska), izgrieza to, lidz tas nokrakskeja, ka rezultata bija lielas sapes. Pec ta, /pers. A/ 1ava vinai savakt mantas. No notikuma vietas vina devas uz traumu
punktu, kur péc rentgena uzmensanas tika konstatéts kska [izums un sarauta saite, roka tika iegipséta. PEc tam vipa ari vérsas policija. Divus ménesus ilga
rehabilitacija, kuras laka vinai bija problemas sevi apkopt, rip&ties par sevi. Turklat, Saja laika viai ar1 bija Zidainis, par kuru ar1 bjja jartip&jas. Visu So laku
viai palidzgja vinas mate. Cietust uzturgja lieta pieteikto mantiska un morala kait€juma kompensaciju.

Lieciiece /pers. C/ liecingja, ka notikuns bija pirms vairakiem gadiem, tade] daudz ko neatceras, tacu atceras, ka cietusT ieradas dzivokli pie /pers. A/,
kad vina ar /pers. A/ brokastoja. Situacija kluva nokaitéta un vina diez gan atri devas prom Kad vina atradas dzivokli nekada griistiSsanas un miesas bojajumu
nodarana nenotika. Velak vina atgriezas dzivokli péc mantam. Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma (turpmak — KPL) 501.panta 2.punktu, tika nolasttas
vinas pirnstiesas izmeklgSana sniegtie paskaidrojumi (L.L.69). Tiesas sedg lieciniece apstiprindja savus paskaidrojumus, kur noradits, ka atgriezoties dzvokl,
vina ieraudzija dzivokli nekartibu, izsvaiditas mantas, /pers. A/ bija saplests krekls, skrap&jumi uz kermena.

Liecmiece /pers. D/ liecingja, ka viga ir /pers. B/ mate un /datunms/meita piezvarija no dzivokla, kur vipa dzivoja kopa ar /pers. A/. Meita pazinoja, ka
dzvokTi pie /pers. A/ redzgjusi kaut kadu sievieti. Vel pec kada laika meita piezvarija atkartoti un pavestija, ka iespgjans, /pers. A/ ir salauzis labo roku, jo
vigs ir satveris labas rokas plaukstu un pagriezis roku, roka loti sapgjusi. Meita uzreiz devusies uz traumu punktu.

Lieciniece /pers. E/ liecingja, ka vina ir /pers. A/ mate. Apstidziba noraditaja datuma, /pers. A/ vina pazvangis un izstastyjis, ka bijis konflikts ar /pers.
B/. Ari/pers. B/ taja diena vina bija zvanijusi un pazinojusi, ka vinai ir salauzts pirksts. Vina ieradas ari dzvokli, redzgja, ka saplesti trauki, podi, saplests /pers.
A/ krekls. /pers. A/ ar /pers. B/ kopa jau nedzivoja tris menesus.

Tadgjadi, izanalizgjot gan pirmstiesas izmekIesana, gan tiesas s€de uzklausitas liecibas, tiesai nerodas Saubas par to, ka apstdziba noraditajos apstaklos
starp /pers. A/ un /pers. B/ ir bijis konflikts. Tiesas ieskata, lietd arT nav strids par to, ka /pers. B/ konflikta laika un reziltata tika nodarti apsiidzba noradiie
miesas bojajumi. Miesas bojajumu esaribu un to rasanas c€lonus apstiprina tiesu medicinas eksperta atzinumi Nr.11-1098, Nr.5-472, Nr.26-2528 (L.L.17-
18, 36, 140).

Lieta arT nepastav strids par to, ka notikuma bridi /pers. A/ un /pers. B/ bija laulatie.

Ta tiesu medicinas eksperta atzinuma Nr.11-1098 konstatéts, ka /pers. B/ konstatéti $adi miesas bojajumi: zemadas asinsizpliidumi uz rokam, labas
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plaukstas 1.pirkstapamatfalangas lizums ar saites bojajumu. MinStie miesas bojajumi vargja rasties /datums/cietu, trulu prickSmetu iedarbibas rezultata
enuma, medicinas dokumentos un apsekojamas noraditajos apstaklos, un péc sava rakstura kopuma pieskaitami pie vidéja smaguma miesas bojajumiem, kas
izraisa ilgstosus veselibas traucjumus uz laiku virs 21 dienas.

Savukart, tiesu medicinas eksperta atzinuma Nr.5-472 konstatéts, ka /pers. B/ konstatgtie miesas bojajumi ar loti mazu varbifibu vargja rasties, iesitot
ar roku pret durvju stenderi vai ar savu roku pa kadu kermena dalu /pers. A/, bet ar vislielako varbiitibu radusies cietusas apsekosSanas laka un lemuma
noradttajos apstaklos.

Savukart, tiesu medicinas eksperta atzinuma Nr.26-2528 konstatéts, ka /pers. B/ vipai konstatéto miesas bojajumu — labas plaukstas 1.pirksta
pamatfalangas atravuma tipa lizumu ar saites bojajumu — ar vislielako varbitibu ieguvusi lemuma noraditajos apstaklos, t.i., satverot vinas labo plaukstu (vai
tikai satverot 1.pirkstu) un to pagriezot, par ko liecina konstatéta miesas bojajuma rasanas veids. Pec §adas traumas jaizjit sapgs, bet var turpinat darboties ar
traumgto roku ierobeZota apjoma.

Tiesas sede vecakais tiesu medicinas eksperts /pers. F/, kurs sastadija ieprieks mintos eksperta atzinumus, tos apstiprinaja un tiesas sedé uzsvera to, ka
$adi miesas bojajumi vargja rasties cietusas liecibas noradttajos apstaklos, faktiski, izsledzot citus miesas bojajumu rasanas apstakius.

Tadgjadi, izanalizgjot tiesu medicinas eksperta atzinumus, ka art vecaka tiesu medicinas eksperta /pers. F/ sniegto atzinumu tiesas s€dg, tiesai nerodas
Saubas, ka tieSi cietusas /pers. B/ noradttajos apstaklos vipai tika nodartti apsiidzba noradttie miesas bojajumi, un pie $adiem apstakliem, secinans, ka /pers.
A/ ricba 1r tiesa cEloniska sakariba ar cietuSajai nodarttajiem miesas bojajumiem. Turklat gemot vera to, ka miesas bojajumi nodarti, satverot cietusas labo
plaukstu (vai tikai satverot 1.pirkstu) un to pagriezot, ka maz ticamu tiesa verte to, ka $adas darbibas no /pers. A/ puses butu vert€jamas ka nejausas, aiz
neuzmanibas.

Nav strids art par to, ka /pers. A/ tika nodartti maznoziniigi miesas bojajumi, tacu par minto faktu /datums/ /Valsts policijas iecirkna nosaukums/
piegemts lemums par administrativas lietvedibas izbeigsanu pret /pers. B/, kas ir stajies likuriga speka.

Tadgjadi, pamatojoties uz lieta ar pieradjumiem konstatetajiem apstakliem un ieprickSmin€to motivaciju, tiesa secina, ka apstdzeta /pers. A/ vaina
noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets KL 126.panta otras dalas 7.punkta ir pilniba pieradita un /pers. A/ ir atzistams par vainigu minéta noziedziga
nodarjuma izdarSana.

Saskana ar KL 46.pantu, nosakot soda veidu apstdzetajam /pers. A/, tiesa ievero apsiidzeta izdartta noziedzigd nodarfjuma raksturu, radito kait€jumy,
apstdzeta personibu; nosakot soda meru tiesa ievero apstidzeta atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Nemot vera to, ka apstidzeta /pers. A/ ir agrak nesodtta persona, tiesa uzskata, ka soda merkis ir sasniedzans piemerojot sodu, kas nav saistits
ar brivibas atpenSanu.

Saskana ar KL 7.panta ceturto dalu, apsiidzetajam /pers. A/ inkriminétais noziedzigs nodarjuns i klasificgjans ka smags nozieguns, ar kuru
/pers. A/ ir nodarijis miesas bojajumus un zaudgjumus cietusajam.

Par apstdzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka apstidzetajam ir deklaréta dzivesvieta — /adrese B/; strada /Nosaukums A/ ; agrak nesodits.
Pamatojoties uz KL 47.pantu, apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosi apstakli nav konstat€jami.
Pamatojoties uz KL 48.pantu, apsiidzetas /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstatgjami.

Piespriezot sodu apstidzetajai, tiesa ievéro soda merki, kuru noteic KL 35.panta otra dala. Nemot véra to, ka /pers. A/ ar savam darbibam ir
izdarfjis miesas bojajumus un zaudgjumus cietusajai, savu vainu inkrimin€taja noziedzigd nodarjuma neatzist, ka art lai panaktu soda merki, tai skaita, lai
notiesatais pilditu likunws un atturdtos no noziedzigu nodarfjunmu izdarSanas, tiesa uzskata, ka likuna noteiktais soda merkis i sasniedzams, ja apstidzetajam
par izdartto noziegumu tiesa piespriedis sodu, kas nav saisttts ar brivibas atpensanas sodu.

No /pers. A/ par labu cietusajai /pers. B/, piedzenama pieteikta kait€juma kompensacija EUR 3073,08 apmera un morala kaitgjuma kompensacija EUR
1500,00 apnera, kopa EUR 4573,08.

Civillikuma 1635.pants noteic, ka katrs tiesibu aizskaruns, tas i, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits kait€jums (art moralais
kait€jums), dod tiesibu cietusajam prastt apmierinajumu no aizskargja, ciktal vinu par So darbibu var vainot.

Ar moralo kaitgjumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraistas ar neatlautas darbibas rezultata nodartu cietusa nemantisko tiesibu vai
nemantisko labumu aizskarumu. Atlidzibas apmeru par moralo kaitéjumu nosaka tiesa pec sava ieskata, nemot véra morala kait€juma smagumu un sekas.

Ja $a panta otraja dala minéta neatlauta darbiba izpaudusies ka noziedzigs nodarfjums pret personas dzwvibu, veselibu, tikunibu, dzimumneaizskaranibu,
brivibu, godu, cienu vai pret gimeni, vai nepilngadigo, pienemans, ka cietuSajam $adas darbibas rezultata ir nodarts moralais kait€jums. Citos gadijumos
moralais kaitgjuns cietuSajam japierada.

Morala kaitgjuma kompensacijai ir japilda taisniguma, prevencijas un samierinaSanas funkcija. Tai ne tikai jasniedz mierinajuns personai, kuras tiesibas
tikusas aizskartas, bet ar jaattur vainojama persona no lidzigu aizskarumu izdariSanas nakotng.

Nosakot morala kaitgjuma kompensacijas apmeru, tiesai ir jabit parliecinatai, ka noteiktd summa bis taistiigs apmierinajuns cietuSajam un ka tas dos
pamatu samierinasanai starp aizskaruma nodaritaju un cietuso ka starp sapratigiem cilvekiem

Nosakot morala kaitéjuma kompensaciju, tiesa vadas no Augstakas tiesas 2010./2011.gada tiesu prakses apkopojuma “Tiesu prakse par morala
kaitgjuma kompensaciju krimnalprocesa™ pielikuma Nr. 3 noraditajam vadinjam morala kait€juma kompensacijas apmera noteikSana, ieverojot art apstakli,
ka valsti ekonomika kops tiesu prakses apkopojuma sastadiSanas ir augusi.

Neparprotami, ka noziedzigs nodarfjuns konkrétajos apstaklos i versts pret cietusas veselibu, ka rezultata cietuSajai ir nodartti miesas bojajums. Pie
sadiem apstakliem tiesa konstat€, ka neapSaubami cietusajai ir radits moralais kait€juns, kas tiesas ieskata vértgjams EUR 1500,00 apnera. Pargja dala,
proti, EUR 3500,00 apmera morala kaitéjuma pieteikunms i noraidamns, jo tiesas ieskata $ads morala kait€juma apmers ir nesamerigs ar nodartto miesas
bojajumu smagumu, proti, ar eksperta atzinumiem ir konstatéts, ka cietusajai ir konstat€jami miesas bojajumi, kas pec sava rakstura kopuma pieskaitami pie
vidgja smaguma miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstosus veselibas traucgjumus uz laiku virs 21 dienas.

Nemot vera to, ka noziedziga nodarfjuma rezultata, cietusajai /pers. B/ kriminalprocesa ietvaros radas izdevumi par arstniecibas pakalpojumiem, ka art
cietus bija spiesta versties pec juridiskas palidzibas pie zverinata advokata, tad tiesas ieskata ir pamatota un piedzenama no apsiidzeEta /pers. A/ par labu
cietuSajai /pers. B/, cietusas pieteikta materiala kait€juma kompensacija EUR 3073,08 apmera (L.L.55-57; 209).

Tapat no /pers. A/ par labu valstjj ir piedzenama par labu valstij cietusajai /pers. B/ izmaksata valsts kompensacija EUR 1075,00 apmera.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz KPL 511., 512., 520.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets KL 126.panta otras dalas 7.punkta un sodit
vinu ar sabiedrisko darbu uz 250 (divi simti piecdesmit) stundam.



No /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu cietusajai /pers. B/, personas kods /personas kods/, piedztt pieteikto kaitejuma kompensaciju
EUR 3073,08 apmera un morala kaitgjuma kompensaciju EUR 1500,00 apmera, kopa EUR 4573,08 (Cetri tikstosi pieci simti septindesmit tris euro 08
centi).

Noteikt 30 dienu termigu no sprieduma likuniga speka stasands dienas kaitgjuma kompensacijas labprafigai nomaksai, maksajuma veikSanas faktu
apliecinoSu dokumentu iesniedzot tiesa.

Cietusas/pers. B/ pieteikto morala kaitgjuma kompensaciju dala EUR 3500,00 apmera noraidi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij cietusajai /pers. B/ izmaksato valsts kompensaciju EUR 1075,00 (viens tikstotis
septindesmit pieci exro 00 centi).

Noteikt 30 dienu terminu no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas kompensacijas labpratigai nomaksai Valsts kases BIC kods TRELLV22 NMR
90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma veiksanas faktu apliecinosu dokumentu iesniedzot tiesa.

/pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika no tiesas sprieduma stasanas likuniga speka ir pienakums pieteikties sabiedriska darba izpildes institiicija —
Valsts probacijas dienesta teritorialaja strukttirvieriba pec dzives vietas.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas — 2022.gada 30.septembra, apelacijas kartiba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas tiesa.

Tiesnesis R Silakalns
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