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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Jelgava 2018.gada 15 janvart

Administrafiva rajona tiesa
§ada sastava: tiesnesis M. Birkmanis,

piedaloties pieteicSjam /pers. A/ ar parstavi zverinatu advokati Ritu Randari un atbildétajas Latvijas Republikas pus€ picaicinatas iestades
Teslodzijuma vietu parvaldes parstavei Olgai Cvetkovai,

atklata tiesas s€d€ videokonferences rezima izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikunmu par Jelgavas cietuma
administracijas ricibas lakka posma no 2015.gada 14 jilija idz2015.gada 29.julijam, no 2015.gada 28.augusta idz2015.gada 14.septembrim, no
2015.gada 28.septembra Iidz2015.gada 19.oktobrim, no 2015.gada 4.novenmbra idz2015.gada 16.novembrim, no 2015.gada 2.decembra lidz
2016.gada 11.janvarim, no 2016.gada 19.februara idz 2016.gada 14 jillijam, ievietojot pieteicgju Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ cilveka cienai
neatbilstoSos apstaklos — nenodrosinot pietiekamu ventilaciju, nenodroSinot pietiekanmu dzivojamo platibu; nenodrosinot pietickamas arpus kameras
nodarbibas; nenodrosinot atbilstosu uztury; laka posma no 2015.gada 14.jtlija idz2015.gada 29 jilijam nenodros$inot atbilstosu dusas telpu stavokli;
laika posma no 2015.gada 14 jilija idz2016.gada 14.jtlijam nenodroSinot atbilstosu veselibas apripi Jelgavas cietuma un Latvijas Cietunu slimrica
atzi8anu par prettiesisku un morala kait€juma 28 457,44 euro atlidzinajumu.

Apraksto$a dala

[112016.gada 20.julija leslodzjuma vietu parvalde (turpmak — parvalde) sagemts pieteicgja /pers. A/ parstaves zverinatas advokates Riitas
Randares 2016.gada 14.jillija iesnieguns, kura logts atzt par prettiesisku Jelgavas cietuma administracijas ricibu — laika posma no 2015.gada 14.jilija
lidz iesnieguma sagatavoSanas bridim, nenodro$inot pieteicjam, atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversime) 95.panta un Eiropas
Cilveka tiesbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 3.pantd noteiktajam, atbilstoSus uztwréSanas apstaklus Jelgavas
cietuma, nenodrosinot atbilstoSu veselibas apripi Jelgavas cietuma un Latvijas Cietunu slimnica, ka ar ligts atlidzinat nodarto moralo kait€junu
28 457,44 euro.

[2]12016.gada 21.novembrTparvalde, izskatot pieteicEja iesniegumu, piepema lemumu Nr.1/13-R/2748 (tupmak — Lemuns): 1) atzt par
prettiesisku Jelgavas cietuma administracijas ricibu, ievietojot pieteic€ju Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ laika posma no 2015.gada 14.jtlija Iidz
2015.gada 29 jtlijam, laika posma no 2015.gada 28.augusta lidz2015.gada 14.septembrim, laika posma no 2015.gada 28.septembra lidz 2015.gada
19.oktobrim, laika posma no 2015.gada 4.novembra [1dz2015.gada 16.novembrim, laka posmé no 2015.gada 2.decembra 11dz2016.gada
11 janvarim, laka posma no 2016.gada 19.februara lidz2016.gada 14.jtlijam, kur nebija nodrosinats pictickans dabiskais apgaismojuns; 2) uzdot
Jelgavas cietuma administracijai nekavgjoties rakstveida atvainoties pieteic€janmy; 3) uzdot Jelgavas cietuma priek$niekam informét parvaldi par Lenmuma
izpildi; 4) pargja iesnieguma dala Jelgavas cietuma administracijas ricibu atzit par tiesisku; 5) atteikt pieteic€jam izdot administrafivo aktu par nodarita
morala kaitgjuma atlidzinajumu 28 457,44 euro. Lemuma konstatets turpmak noraditais.

[2.1] Pieteicgjs stridus laika posma atradies Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ viens. Kamera ievietots atbilstosi droSibas krit€rijiem
Pieteicgjam bija iesp&ja apmeklet dazadus resocializicijas pasakumus — koncertus un dievkalpojumus, ko organizgja dazadas kristigds draudzes, ka ar1
kinoterapijas seansus. Saskana ar Apcietinajuma tur€Sanas kartibas likuma 13.panta pirmas dalas 4.punktu pieteicgjam bija tiesibas veikt ne mazak ka
stundu ilgu ikdienas pastaigu.

Parvalde iesnieguma mingto, ka pieteicgjs ilgstosi atrodoties vienieslodzjuma kamera, tiek paklauts socialai degradacijai, verte kritiski. Turklat
pieteicgjs minétaja kamera bija atradies ar laika partraukumiem

[2.2] Kameras Nr./kamera/ kopgja platiba ir 10,1 n#, kamerai ir viens stiklots logs (izméri — 0,85 m x 0,90 m) kur§ vérsts uz norobezojoso
gaiteni. Kameras logs ir brivi atverams no kameras puses. Kameras logam prieksa 1 siets, kas veidots no metala stieples, acs izn€rs 1,5 cmx 1,5 cmun
rezgis rits izmers 10 cm x 25 cm NorobeZojosaja gaiteni preti kameras logam 1,70 m attalumé (gaitena platums) atrodas uz aru vérsts gaitena PVC
logs, kas stiklots ar caurspidigu stiklu (izmeri — 1,57 mx 1,18 m), kuru iespgjans atvert (vedlodzina izeri — 1,57 mx 0,45 m). NorobezojoSaja gaitent
ir devini logi. Dabiga gaisa apmaina notiek caur kameras logu un norobezojosa gaitena logu. Gaitena logu vertnes atver Uzraudzibas dalas amatpersona
péc ieslodzto liguma. Kamera ir uzstadita viena dienasgaisimas armatiira ar divam luminiscences lampam (katras jauda — 54 W, kopgja jauda — 108 W).
Nakts laika tiek ieslegts nakts apgaismojums — 25 W kvelspuldze. Maksligo apgaismojumu iesledz un izsledz Uzraudzibas dalas amatpersona no rita
celSanas lidz naktsmiera laikam, nemot véra ieslodztto lgumu un izvért€jot nepieciesanibu.

Neviens normativais akts nenoteic konkrétu dabiska apgaismojuma limeni ieslodzjuma vietu kameras, tacu tiesu praks€ paustas atzinas, ka dabiska
apgaismojuma noverteSanai ka vienigais objekfivais krit€rijs varétu bit Ministru kabineta 2015.gada  30.jiinjja noteikunu Nr.340 , Noteikumi par
Latvijas buvnormativu LBN 211-15 ,,Dzivojamas €kas™” (turpmak — noteikumi Nr.340), kuru 40.punkts noteic, ka logu ailu laukumu attieciba pret
gridas laukunmu dzivojanis telpas un virtuves ir vismaz 1:8.

Jelgavas cietuma kameras Nr./kamera/ kopgja platiba ir 10,1 m?. Savukart kameras loga izméri i 0,85 mx 0,90 m, proti, loga platiba ir 0,76 m?.
Tadgjadi kameras loga platiba attieciba pret kameras platbu i aptuveni 1:13,2, kas ir nepietieckami dabiska apgaismojuma nodroSinasanai, turklat
Jelgavas cietuma korpusa, kura atrodas kamera Nr./kamera/, planojuma un konstruktiva risingjuma dé] kameras logs ir versts nevis tiesi uz aru, bet uz
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norobezojoso gaiteni, kas vl vairak samazina dabiska apgaismojuma iepltidi kamera.

[2.3] Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ stridus laika posma, kad pieteic€js taja atradas, darbojas gaisa piespiedu nostices un piepliides
maksligas ventilacijas sistéma. Ventilacijas likas (15 cmx 10 cm) izvietotas virs kameras sanitara mezgla un kameras loga. Maksligas ventilacijas sistéma
lidz2016.gada 31.martamtika darbinata saskana ar Jelgavas cietuma pricksnicka 2013.gada 30.janvari apstiprintu ,, Ventilacijas sistémas darbibas
grafiku”. Saskana ar minéto grafiku ventilacijas sistémas darbibas laiks bija katru dienu no plkst.6.00 lidz plkst.22.00, bet pie gaisa temperatiiras virs
24°C ta tika darbinata visu diennakti. Saskana ar Jelgavas cietuma priekSnieka 2016.gada 1.aprili apstiprinato ,, Ventilacijas sistémas darbibas grafiku”
maksligas ventilacijas sistéma darbojas visu diennakti.

Parvalde norada, ja dabiga ventilacija nav pieejama, bet maksliga ventilacija ir laba, tad secinams, ka kopuma ventilacija bija nodrosSinata (k.
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014.gada 29.decembra sprieduma lieta Nv.SKA-0312/2014 12.punktu).

[2.4] Pieteicgjam stridus laika posma no 2015.gada 14 jilija idz2016.gada 31.janvarimbija noziméta uztura norma Nr.3, bet no 2016.gada
1.februara fidz2016.gada 14.julijam— uztura norma Nr.1. Jelgavas cietuma gatava &diena kvalitate tiek kontroleta saskana ar parvaldes 2011.gada
20.decembra rikojuma Nr.235 ,,Par ieslodzito eédinasanas organizésanu” 4.1.1.punktu. Jelgavas cietuma &dienu kvalitate un porciju svars tiek kontrolets
katra &dienreize, pirms pagatavota €diena izsniegSanas. Darba dienas to veic Nodro§inajuma un inZeniertehniskas dalas virtuves vaditaja, Medicinas dalas
darbinieks un cietuma priekSnieka dezir€josais paligs. Brivdienas gatava ediena kontroli veic cietuma priekSnieka dezirgjosais paligs, izdarot par to
atzimi ,,Gatavo €dienu kontroles zurnala”.

Uztura normu Nr.3 nosaka cietuma Medicias dalas amatpersona atbilstosi ieslodzita veselibas stavoklim

Gan uztura normai Nr. 1, gan uztura normai Nr.3 €dienkartes ir vienadas, un paredzeta partika atskiras tikai ar olbaltumu un oglhidratu daudzuma
attiecibu. Proti, uztura norma Nr.3 ir pastiprinatas maizes, zivju un galas dienas uztura devas, turprefi ir samazinati kartupelu un putraimu dienas uztura
devas. Turklat dazados ceturk$nos dienas uztura partikas devas sastavs var mainties. Piemeram, tresaja ceturksri pasniedzamie zalui, svaigi gurki un
tomati (jo tie ir Ieti un sasniedzami Saja gadalaika) ceturtaja ceturksni tiek aizstati ar marintiem vai konservetiem gurkiem un tomatiem Art skabi kaposti
tiek pasniegti biezak tajos gadalaikos, kad pec razas ieghiSanas jau ir pagajis laiks, un svaigie darzeni kitist dargaki, bet to kvalitate pasliktinas.

Ar noltku iespgju robezas nodrosinat ieslodzito Edienkartes atbilstibu gada sezonai un lielaku produktu un no tiem sagento wzturvielu daudzveidibu,
ir paredzeta atskiriga Edienkarte katram gada ceturksnim un katra ceturk$npa 31.datumam, ceturk$pa datumu ietvaros mainot €dienus un to kombinacijas
ta, lai €dieni vai to kombinacijas atkartotos pec iespgjas retak.

Stridus laka posma pieteic€jam personigaja konta bija pieejami naudas lidzekli un vipS regulari iepirkas Jelgavas cietuma veikala. Stridus laka
posn& pieteicSjs iespeju iepirkties cietuma veikald bija izmantojis 43 reizes, no kuriem 30 pirkumos, saskana ar kases ¢ekiem, iegadati kiipinajumi,
marinéti un konservéti produkti, tostarp dazadi ciikgalas un vista galas kiipindjumi, puszavétas mednicku desinas, zivju konservi. Jelgavas cietuma
administracija sniedz informéciju, ka veikala visu gadu var iegadaties svaigus auglus un darzenus, piena produktus, medu, riekstus, ievarfjum, Zavétus
aulus, saulespuku un kirbju s€klas, ka ari varto desu. Sagatavota veikalu cenu lapa tick izsniegta katru ménesi vai péc pieprasjuma, turklat ir iesp&ja
versties ar iesniegumul pie cietuma administracijas un ar cietuma prickSnieka atlauju iegadaties produktus, kuri nav minéti cenu lapa.

Iepirkties cietum veikala ir ieslodzito tiesibas nevis pienakuns. Turklat pieteicgjam, ieperkoties veikala, i iespgja izveleties produktus, kas nekaite
vina veselibai (produkti, kas nav kipmnati, marinéti, konserveti ar paaugstinatu sals daudzumu), vai art ligt cietuma administracijas atlauju iegadaties citus
produktus, kas nav mnéti cenu lapa.

[2.5] Jelgavas cietuma korpusa Nr.4 kameras Nr./kamera/ kopgja platiba bija 10,1 n?, tostarp sanitard mezgla platiba 1,64 n?, tatad kameras
dzivojani plafiba bija 8,46 2. Kamera bija paredzta divu ieslodzito izvietosanai, bet pieteicgjs stridus laka posmé kamera Nr./kamera/ atradas viens.
Pieteicgjam tika nodrointa 8,46 n liela dzivojama platiba, kas atbilst normafivo aktu prasibam

[2.6] Stridus laika posma pieteicSjs mazgajies Jelgavas cietuma dzivojama korpusa Nr.4 dusu telpas lidz to remonta uzsaksanai, ka ari pec tam,
kad remonts tajas bija pabeigts. Mincto dusas telpu remonta laika, laka posmé no 2015.gada 1.augusta lidz 2015.gada 16.decembrim, pieteicgjs tika
vests uz dusam, kas atrodas Jelgavas cietuma 1.korpusa. Jelgavas cietuma korpusa Nr.4 pirmaja stava ir izveidotas Cetras dusu telpas, kuras laika
posnma no 2015.gada 14 jilija lidz2015.gada 31.jiljambija slikta tehniska stavokli, bet apmierino$a sanitaraja stavokli. Dusas telpu griestu stavoklis
pirms remonta bija neapmierinoss, vietam nobiris apmetums. Tomer griestu tehniskais stavoklis nebija bistans cilveka dzivibai vai veselibai, jo bistama
apmetuma dala bija nodauzita un griestu apmetuma stavoklis tika regulari kontrolets no Jelgavas cietuma administracijas puses. Dusas telpu sienu un
gridas stavoklis bija apmierinosa stavokli. Telpas bija sausas, apsildamas. Dusu priekstelpas bija uzstaditi pakaramie un soli, kurus ieslodztie vargja
izmantot, lai nogerbtos. Katra mazgasanas telpa bija uzstaditi etri dusas jauc&jkrani. Pie katras dusas jaucgjkrana uz gridas bija novietoti koka paliktni
(restes).

Parvalde piekrtt tiesu praks€ paustajam atzipam, ka atraSanas tadas telpas, kuras nav kosmetiski uzlabotas, nevar tikt verteta ka cilvéktiesibu
parkapuns. Iespgjams, ka atraSanas $adas telpas ir nomacosa un nepafikama, tacu to nevar uzskatt par cilvéka cienas un goda aizskarSany, jo,
pirmkart, pieteicgjs uz Sim dusas telpam netika vests ar merki, lai vigu pazemotu. Otrkart, uz min€tajam dusas telpam mazgaties tika vesti arT citi
ieslodzitie, kas liecina par to, ka Jelgavas cietuma administracija nav merktiecigi darbojusies tiesi pret pieteicgja interesem un paklavusi vigu tadiem
apstakliem, kuri, nav atbilstosi cilveka ciepai un godam vai lidznas spidzinasanai. Iesnieguma pieteic€js arm nemin nevienu gadijumu, kad pieteicgjs butu
guvis savainojumu vai traumu, apmeklgjot minetas dusas telpas pirms remonta. Turklat uz Jelgavas cietuma korpusa Nr.4 dusas telpam pieteicgjs stridus
laika posma tika vests tikai Iu periodu — no 2015.gada 14.jtlija idz2015.gada 1.augustam, pec tam — Iidz2015.gada 16.decembrim pieteicgjs tika
vests uz Jelgavas korpusa Nr.1 dusas telpam, kas bija labaka tehniska stavokli.

[2.7] Attieciba uz pieteicgja iesnieguma mingto, ka 2015.gada 15.maija laboratorisku analzu rezultati uzradija nopietnu infekeiju, parvalde norada,
ka pieteicgjam jau tika sniegta atbilde 2015.gada 14.augusta lenuma Nr.1/8-?/3033. Parvalde uzskata, ka nav lietderigi atkartoti vertet jautajunu un
laika posn, par kuru jau piegemts lEnuns. Parvalde 2015.gada 14.augusta vestule Nr.1/8-?/3033 konstatSja, ka pieteicgjs ieslodzjuma vietas veikala
iegadajas liela daudzuma neveseligus partikas produktus, kas savukart, ari varja nelabveligi ietekmet vina aknu veselibas stavokli.

Parvalde konstatgja, ka pieteicgjam laika posma no 2015.gada 14.julija idz2016.gada 14.julijamtika nodro§inata mediciiska arstéSana un
izmeklesana Latvijas Cietumu slimriica — divas reizes, 28 reizes tka nodrosinata Jelgavas cietuma Medicias dalas arstniecibas personu apskates,
nodrosinata mediciniska izmeklgSana arstniecbas iestades arpus ieslodzjuma vietas, ka ari nepiecieSanibas gadijumos tika nodrosinata medikamentoza
arsteSana.

[2.8] Lenuma izverteta Jelgavas cietuma administracijas riciba, iznemot Jelgavas cietuma administracijas ricibu, nenodroSinot pieteicgjam
pietickanu dabisko apgaismojumu kamera Nr./kamera/ lakka posma no 2015.gada 14 jilija lidz 2015.gada 29 jiljam, lakka posma no 2015.gada
28.augusta lidz2015.gada 14.septembrim, laika posmé no 2015.gada 28.septembra lidz2015.gada 19.oktobrim, laika posmé no 2015.gada
4 novembra fidz 2015.gada 16.novembrim, laika posmé no 2015.gada 2.decembra lidz 2016.gada 11 janvarim, laika posma no 2016.gada 19.februara
lidz2016.gada 14 jilijam, bija tiesiska un parvalde nekonstatéja Jelgavas cietuma administracijas ricibas neatbilstbu normativo aktu prasibam

[2.9] Parvalde konkretaja gadjuma, izvertgjot Jelgavas cietuma administracijas faktiskas ricibas biitbu, secindja, ka ta neradja butisku pieteicgja



tiestbu aizskarumu.

Pieteicgjam konkrétaja tiesiskaja situacija saskana ar Administrativa procesa likuma 96.pantu bija pienakums savu zinasanu un praktisko iesp&ju
robezas dartt visu iesp&jamo, lai samazindtu savus zaudéjumus vai kaitejumu, ka arf dartt iestadei zindmus apstaklus, kurus tai nepiecieSans zinat, lai
konstatétu attieciga publisko tiesibu subjekta atbildibas pamatu un nodarito zaud&jumu vai kait&juma apméru. Ja pieteic€js o pienakumu nepamatoti
nepilda, velak, apstridot iestades lemumu augstaka iestade vai parsiidzot to tiesa, vigS uz attiecigajiem apstakliem nevar atsaukties. Ievérojot mmngto
tiesibu normu, parvalde uzskata, ka pieteicgjam bija pienakuns nekavgjoties, proti, pec vina ievietoSanas ieprieks noraditaja kamera mformet Jelgavas
cietuma administraciju vai parvaldi par uzturesanas apstakliem pieteicja iesnieguma min€taja apjoma. Savukart pieteicgjs, tikai vipam vien zmanu
iemeslu del ir gaidyjis vienu gadu un septigus menesus, lai informetu parvaldi par apstakliem Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/.

Parvalde uzskata, ka konkrétaja gadfjuma nodarta kait€juma adekvats athidzinajuns pieteicgjam bitu Jelgavas cietuma administracijas rakstveida
atvainoSanas, kas sniegtu atbilstigu gandarjumu pieteic€jam, ka arT atturgtu Jelgavas cietuma administraciju no idzigu aizskarumu izdar§anas nakotne.

[3] Pieteicgjs Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu par Jelgavas cietuma administracijas faktiskas ricibas, ievietojot pieteicgju Jelgavas
cietuma kamera Nr./kamera/ cilveka cienai neatbilstoSos apstaklos — nenodrosinot pietickamu ventilaciju, nenodro§inot pietieckamu dzvojamo platibu;
nenodro$inot pietickamas arpus kameras nodarbibas; nenodrosinot atbilstosu uzturu; nenodrosinot atbilstosu dusas telpu stavokli; nenodro$inot atbilstosu
veselibas apripi Jelgavas cietuma un Latvijas Cietunu slinnica, atz8anu par prettiesisku un morald kait€juma atlidzmajumu. Pieteikums pamatots ar
turpmak mingto.

[3.1] Pieteicgjs stridus perioda, ka ar vairakus gadus ieprieks un joprojam atrodas vienieslodzjuma (pavisam kopa pieteicgjs vienieslodzjuma
atrodas septto gadu, t.sk., ariLatvijas Cietunu slimriica pieteicgjs kamera atradas viens), un pieteicja ieskata minStais veicina pieteic€ja socialu
degradaciju.

Pieteicgjs vers uzmanibu, ka parvalde Lemuna atsaucas uz dro$ibas kriterijiem, bet, ka noradits Lemuma, nedaudzajos pasakumos arpus kameras,
pieteicgja kontakti ar citiem ieslodztajiem, t.sk., notiesatajiem, nav ierobezoti. No mineta rodas pamats uzskafi, pieteic€ja bistanibas pakape varetu bt
parspileta.

Stridus perioda pieteicjs 256 (divi simti piecdesmit sesas) dienas atradas Jelgavas cietums, savukart no Lémuma redzans, ka Saja laka Jelgavas
cietuma notika 14 (Cetrpadsmit) arpus kameras notickosi pasakumi, kuru laka pieteicgjam bija iespgjama sazina ar citiem ieslodztajiem. Mingtais,
protas, ir Vert€jams pozitivi, un tomer ir nepietickami socialo prasmju nezaudesanai.

Nemot véra minto, pieteicEja ieskata ir redzans, ka pieteicgjs, ilgstosi atrodoties vienieslodzjuma, pastavot nelielam skaitam arpus kameras
nodarbibam, ir paklauts riskam pazaudét iemanas sazipai ar citam personam (sabiedribu), kas ne tikai rada pazemojuma sajiita, bet neatbilst cilveka
ciepal. Tadgjadi pieteicgja ieskata ir aizskartas pieteic€ja cilvektiesibas.

[3.2] Nemot vera dzivojama korpusa Nr.4 planojumu, konstruktivo risinajumu un to, ka kameras Nr./kamera/ logs ir vérsts nevis tiesi uz aru, bet
wz norobezojoso gaiteni, kas nenodrosina dabiska apgaismojuma iepliidi kamera, pieteicgjs uzskata, ka kamera netick nodrosinata ari dabiska ventilacija
— pa kameras logu. Ka redzams no Jelgavas cietuna sniegtas informacijas, tad kamera esosais logs atrodas faktiski pie kameras un gaitena griestiem, virs
ventilacijas Sahtam, un prefi gaitena logd ierikotajam, atveramajam veédlogam. Savukart gaitena loga stiklojums (stikla bloki) un taja esoSais atveramais
vedlogs nodrosina gaisa piepludi tikai gaiteni, pie nosacjuma, ja logs ir atvérts. Tatad pie $adiem apstakliem nevar atzt, ka maksligas ventilacijas
atsleguma rezultata kamera tiktu nodroSinata pietiekama dabiska ventilacija (biitu iesp&jama kameras védinasana, atverot logu).

Pieteicgjs vers uzmaribu, ka Uzraudzibas dalas amatpersonas, kuras, ka noradits Lemuma, varétu atvert gaitena logu pec ieslodzita liguma, gaiterit
neatrodas visu laiku, savukart citu efektivu veidu uzrauga izsaukSanai, ka ilgstosa un skala klauveSana pie kameras durvim, ieslodzito riciba nav.

L[1dz2016.gada 31.martammakshigd ventilacija nedarbojas pastavigi, proti, naktis tadas nebija vispar. Lidz ar to pieteic€ja noradtais apstaklis —
nepietickama ventilacija kopsakara ar dabiska apgaismojuma nepietiekanibu kamera stridus perioda radija tadu pieteicgja tiesibu ierobezojumu, lai
uzskatitu to par butisku un atzitu Satversmes 95.panta un Konvencijas 3.panta garanteto tiesibu aizskarumi

[3.3] Lieta nav strida par to, ka ieslodzito €dinasana notieck saskanpa ar Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra noteikumos Nr.1022
,,Noteikumi par ieslodzito personu uztura un sadzives vajadzibu materiala nodro§ingjuma normam’” (turpmak — noteikumi Nr.1022) noteikto. Pieteicgjs
pozitvi noverte Sajos noteikumos paredzeto edinat ieslodzitos tris reizes diena ar siltu &dienu. Tomer pieteicgjs vers uzmanibu tam, ka minctajos Ministru
kabineta noteikumos noteiktas uztura normas ir pirns &diena pagatavosanas, proti, nemot vera kaulus, adas, mizas un citas cilvékam ne€damas produktu
dalas.

Mingtie Ministru kabineta noteikumi paredz ieslodztajam dienas uztura normu salim 10 (desmit) grami. Savukart Veselbas ministrijas internéta
majaslapa publicétajos Veseliga uztura ieteikumos picaugusajiem ieteikts ik dienu neparsniegt divas reizes mazaku sals daudzumu jeb 5 (piecus) gramus.

Ka redzans no ,Metodiskajiem noradijumiem ieslodzito &dinasanas organizesanai”’, kas apstiprinati ar leslodzjuma vietu parvaldes pricksnieka
2011.gada 20.decembra rikojumu Nr.235, piemeram, brokastis ieslodztie, kuri sagem dienas devu Nr.1, sanem baltmaizi ar piena tauku un augu tauku
maisjumu. Piena tauku un augu tauku maistjuims sastav no piena taukiem, augu taukiem un augu ellas (dazadiem razotajiem So sastavdalu proporcijas ir
akirigas).

Putraimi, kas nopérkami cietuma veikala, ir atri varamie, kuru uzturvertiba ir nieciga. leslodztajiem malttes pagatavosana, apstradajot to termiski,
nav atlauta. Pieteic€jam un ar1 citiem ieslodZitajiem nav atlauts izmantot nazi partikas produktu sagatavosanai (sagrieSanai, sadalSanai). Pieteic€jam ir
zinams, ka dazas ieslodzjuma vietds, piemeram, Olaines cietumé (Latvijas Cietunmu slimnica), ieslodzjuma vietu amatpersonas laicigi iedod
ieslodzitajiem nazus €diena sagrieSanai. Savukart Jelgavas cietuma $adas prakses nav, turklat naza glabaSana un lietoSana ir parkapums. Tadgjadi
pieteic€jam nav iesp&jams pagatavot veseligu maliti.

Pieteicgjs izprot, ka parvalde nedrikst sava darbiba pielaut atkapes no speka esosiem Ministru kabineta noteikumiem Nr.1022, taja pasa laika
redzans, ka pastav art cits uztura zinatnieku viedoklis jautajuma par veseliga uztura izpratni, piemeram, augu tauku — palmu ellas, kaitiganu kdienas
uztura. Tade] vertejot So apstakli kopsakara ar citiem apstakliem, kas raksturo pieteicgja uztureSanos apstaklus Jelgavas cietuns, pieteicgja ieskata
konstat&jams pieteicgja biitisks cilvektiesibu aizskarums.

[3.4] Ja dzvojama telpa kamera i neliela, tad iesp&ja uzturéties arpus kameras i bitiska, lai secinatu, vai noticis personas tiesibu parkapuns.
Stunda diena pastaigai ir uzskatama par niecigu laiku iepretim pargjam 23 stundam diennakti, kas japavada kamera.

Lemuma prectz aprékinata dzivojama platiba kamera, un ta ir mazaka par 9 kvadratmetriem Pieteicgjs savus argumentus par nepietickamu platibu
balsta taja, ka vigam biitu janodrosina dzivojama platiba 9 kvadratmetri, ka tas ir noteikts Latvijas Sodu izpildes kodeksa 77.panta pirmaja dala attieciba
uz vienieslodzjuma kameras izvietotiem notiesatajiem

Ikvienai personai ir garantets zinams cilveéktiesibu kopumms, kuru iesp&jans ierobezot, piemeram, attieciba uz ieslodzjuma esosam personam. Un
tomer ne apcietinatie, ne notiesatie netiek sodti ar ieslodzjuma fiziskiem ierobezojumiem Tadgjadi konstat€jans, ka apcietinatie un notiesatie, vertgjot
no ieslodzjuma vieta pastavosajiem fiziskajiem apstakliem, atrodas bitiski vienados gadijumos.

Pieteicgja ieskata Administrativa procesa likuma 17.panta otra dala atlayj lietot analogijas metodi. Pieteicgjs atrodas ieslodzjuma devito gadu.



Pieteicgjs atrodas apcietinata statusa, kas nozing, ka pedgjo astonu gadu laika pieteicjs ir ticis parvietots ari uz citam ieslodzjuma vietam, t.sk., Valsts
policijas Slaicigas aizturéSanas vietam, lai nodrosinatu dalibu tiesas s€dés un ari arstétos Latvijas Cietumu slimnica. Arf $aja laika pieteicgjs vienmer tika
izvietots kamera vienatng.

Nemot véra minéto, picteicSja stingra ieskata pieteicéjam ir nodro§inama dzivojani telpa 9 (devini) kvadratmetru platiba, kas nozing, ka stridus
perioda, vert€jot kopsakara ar par€jiem uzturéSanas apstakliem, tika parkaptas pieteicgja cilvektiesibas.

[3.5] Pieteicgjs vers uzmanibu, ka dzivojama korpusa Nr.4 dusas telpu tehniskais stavoklis ilgstosi bija neapmierino$s. Pieteic€jam i zmami tris
gadijumi, kad ieslodzitajiem, atrodoties dusa, ir uzkritusi griestu apmetuma gabali.

Lemuma noradts, ka laika posma no 2015.gada 1.augusta idz 16.decembrim pieteicgjs tika vests mazgaties uz dzvojama korpusa Nr.1 dusas
telpam. Pieteicgjs 2016.gada 29.jtlija tika parvests uz Latvijas Cietunu slimnicu. Nemot vera to, ka parvalde atzst, ka dusas telpas bija neapmierinosa
tehniska stavokli, varetu sagaidt, ka neviens netiktu vests mazgaties uz duSas telpam dzivojama korpusa Nr.4, no 2016.gada 1.augusta Iidz
16.decembrim visi ieslodztie tiktu vesti uz dzvojama korpusa Nr.1 dusas telpam (ka to norada parvalde attieciba uz pieteicgju). Tomer iepriekseja
rindkopa redzams, ka 2015.gada 3.augusta apcietinatais /pers. K/ atradas $ajas dusas telpas un guva veselibas satricinajumu. Mingtais ilustr€ Jelgavas
cietuma sniegto zinu ticanibu.

Lemuma atzta par tiesisku Jelgavas cietuma riciba, vedot pieteicgju uz dusas telpam dzvojama korpusa Nr. 4. Pieteic€jam ir zinams, ka Iidzga
lieta p&c apcietinata /pers. K/ stidzibas par dusas telpu dzivojama korpusa Nr. 4 neapmierinosu tehnisko un sanitaro stavokli parvalde atzina, ka /pers.
K/ netika nodrosinati atbilstosi apstakli dusas telpas apmeklgjunna laika. Pieteicgja ieskata konstatgjams pieteicgja biitisks cilvektiesibu aizskarumns.

[3.6] 2015.gada 15.maija pieteicgjam laboratoriski tika apstiprinata virushepatita C infekcija, turpmaka konsultacija Latvijas Infektologijas centra
notika 2016.gada 10.maija. Arste /pers. M/ izrakstija specifiskus medikamentus. Minétos medikamentus, ka redzams no receptem, atlauts aizvietot,
pientram, izveloties izmaksu zipa Ietakus. Jelgavas cietuns ar 2016.gada 9.junjja Enunmu atteicas iegadaties izrakstitos medikamentus. Lemuma
parvalde norada, ka arstes /pers. M/ izrakstitie medikamenti ir dargaki par lidz $im pieteic€jam nodro§inatajiem medikamentiem. Pieteicgjs, protars,
neapstrid medikamentu cenas, tomer ver$ uzmaribu, ka nav runa par medikamentiem ar vienadu efektu. Jelgavas cietuma pieteicgjs ilgstoSi sagema
bezrecepSu ziles, savukart arste /pers. M/ izrakstija specifiskus recepsu medikamentus.

Ka redzans no Lemuna ieklauta pieteic€jam noziméto medikamentu saraksta, pieteic€js sanem bezrecepsu medikamentus simptomu noverSanai,
proti, notika simptomu mazinasana, nemeklgjot celonus. Kad pieteic€jam tika konstatéta virushepatita C infekceija, turpmaka diagnozes apstiprinasana
nenotika savlaicigi  Atrodoties Latvijas Cietunu slinmica laika posma no 2015.gada 29.julija lidz 28.augustam, pieteic€js nesanéma hepatologa
konsultaciju, arT atkartotaja staciondra epizodeé (no2016.gada 11.janvara idz 19.februarim) hepatologs pieteic€jam nebija pieejams, lai gan
mediciniskaja dokumentacija tika noradita iesp&jama diagnoze aknu ciroze (arstéSana uzsakta netika).

Pieteic€jam neapstridami ir konstatéti aknu darbibas traucgjumi. Pieteicgjs vers uzmaribu, ka medicinas masas /pers. O/ nozimétie medikamenti —
Paracetamol, Ambraksol, pacientam ar aknu darbibas traucgjumiem lietojami ievérojot ipasu piesardziby, kas attieciba uz pieteic€ju nenotika.

Nemot vera iepriek§ mincto, pieteicgjs Jelgavas cietuma un Latvijas Cietumu slimnica nav sanémis atbilstosu veselibas apriipi, kas tadéjadi rada
neparejosas sapes un cieSanas.

[3.7] Pieteicgja ieskata parvalde ir pareizi izvert€jusi pieteicgjam Jelgavas cietuma stridus perioda nodarito bitisko cilveéktiesibu parkapunmu —
dabiska apgaismojuma nenodrosinasanu. Tomer pieteicgjs nepiekrtt parvaldes apsverumiem, ka par prettiesisko faktisko ricibu atbilstoSs moralais
kait&jumms i rakstveida atvainoSanas.

Ilgstosa atrasanas kamera, kur dienas gaisma ieplist tikai loti ierobezota daudzuma (kameras logs, kur§ versts uz norobezojoso gaiteni, nespej
nodro§inat dienas gaismas iepliSanu pietickama daudzuma, lai, piemeram, varétu last dienas apgaismojuma), i butisks pamattiesibu ierobeZojurs.
Las®ana $ados apstaklos ir iespgjama, tacu, ilgstosa las¥ana neapSaubami ir nogurdinosa. Turklat lasianas iesp&ja nav vieriigais kriterijs — apgaismojuma
(it asi — dienas apgaismojuma) pietickandiba ir svarigs faktors cilveka kopgjai labsajitai. Ieslodzjuma merkis nav ieslodzita paklauSana fiziskai vai
psihologiskai spidzinaSanai. Savukart, ja kamerd, kur ieslodztais atrodas ilgsto$i un nepartraukti, ir nodro§inats tikai visnota] vaj$ maksligais
apgaismojuns, $adi apstakli tuvojas spidzinoSiem

Pieteicgjs norada, ka Jelgavas cietuma administracijas riciba bija cietsirdiga un pazemojosa, jo pieteicgjs ilgstosi bija spiests uzturties apstaklos,
kas neatbilst cilveka ciepai un parkapj pieteicgja cilvektiesibas. Noraditie apstakli joprojam turpinas, ka art idz stridus periodam Sie apstakli bija tadi
pasi.

ST pieteikuma sagatavosanas bridi pieteicgjs joprojam i izvietots dzivojamé korpusa Nr.4 kamera Nr./kamera/. Lémuma jau noradis, ka Saja
kamera pieteicgjs tika ievietots 2014.gada 27 novenbri. Artieprieksgja kamera Nr./kamera/, kura ieprieks bija izvietots pieteicgjs, esosais logs versts uz
norobezojoso gaiteni. Par pieteicgja cilvektiesibu aizskarumu laika perioda Iidz stridus periodam Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama
tiesneses S.Ozolas tiesvediba atrodas administrativa lieta Nr.A420308815.

Tatad dabiskais apgaismojuns pieteic€jam nav piecjams ilgstosi, ka arT pieteicjam sniegta rakstveida atvainosanas nav attur€jusi iestadi no
identiska parkapuma izdariSanas nakotné.

Pieteicgjs nesaskata Jelgavas cietuma administracijas apzinatu nodomu pazemot pieteicgju, turot pieteic€ju apcietinajuma sados apstaklos, turklat,
pemot vera to, ka arf citi ieslodzitie ir stidzgjusies par pictickama dabiska apgaismojuma nenodrosinaSanu, pieteicjs nekonstate, ka iestade pret
pieteic€ju bitu pielavusi atSkirigu attieksmi. Un tomer pieteicgjs vers uzmanibu, ka Konvencijas 3.panta parkapums ir iesp&jams ari bez nodoma pazemot
persony, ja apstakli, kuros tiek turéta persona, ir atzistami par tadiem, kas pasi par sevi rada personai nozinmigas garigas cieSanas un cilvéka cienas
pazemojurm,

Pieteicgjs nevargja ietekmét dabiska apgaismojuma pietickanibu, lai panaktu sev labveligakus uzturéSanas apstaklus kamera. Turklat pieteicSjs
vers uzmanibu uz ieprieks pieminéto administrativo lietu Nr.A420308815, kurd lidz ar citiem prasjumiem tiek izverttas picteicSja stidzbas par dabiska
apgaismojuma un dabiskas ventilacijas, pietiekamas maksligas ventilacijas, dzivojama korpusa Nr.4 dusas telpu tehnisko un sanitaro stavokli, veselibas
aprupes un dinasanas nenodro$inasanu. Tadgjadi nav pamata runat par pieteicgja bezdarbibu savu aizskarto tiesibu aizstaveésSana.

[3.8] Tlgstosi atrodoties kamera Nr./kamera/ iepriekS noraditajos apstaklos, nesanemot atbilstoSu uzturu un veselibas apriipi, pieteicgjs jut
bezspecibas sajiitu, kas i spidzinosa un pazemojosa riciba. Pieteicgja ieskata, ilgstosi radot personai pazemojuma un bezspecibas sajitas, ko sada riciba
parasta gadijuma cilvekam izraisa, ir pamats uzskatt, ka personai ir radits seviSki smags moralais kait&jumms.

Pieteicgja ieskatd taisnigs atlidzinajums ir Valsts parvaldes iestazu nodarto zaudejumu atlidznasSanas likuma 14.panta otraja un treSaja dala
noteiktais maksimalais morala kait€juma athidzinajuns 28 457,44 euro.

[4] Parvalde tiesa iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteicgja pieteikumu uzskata par nepamatotu un noraidamu, atsaucoties uz Lemuma
noradito pamatojumul.

[5] Tiesas sedg pieteicgjs prasjumu uztwja, paskaidrojumos noradot uz pieteikuma ietvertajiem argumentiem.



[6] Parvaldes parstave prasfjumu neatzina, balstoties uz Lémuma un rakstveida paskaidrojuma ietverto pamatojumui.
Motivu dala

[7] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka pieteikums i nepamatots
un noraidams.

[8] Satversmes 95.pants noteic, ka valsts aizsargd cilveka godu un cienu. Spidznasana, citada cietsirdiga vai cienu pazemojosa izturéSanas pret
civeku i aizliegta. Nevienu nedrikst paklaut neZ€ligam vai cilveka cienu pazemojosam sodam. Konvencijas 3.pants noteic, ka nevienu cilveku nedrikst
spidznat vai cietsirdigi vai pazemojoSi ar vinu apieties vai sodt.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir noradijusi, ka no Konvencijas 3.panta valstjj izriet pienakuns nodroSinat, lai visi ieslodzttie tiktu turéti apstaklos, kas ir
savienojami ar civéka cienu, lai soda izpildes veids nepaklautu attiecigo personu tadas intensitates grifibam vai parbaudjumam, kas parsniedz
neizbégamo ieslodzjumam pienitoso cieSanu fimeni un lai, nemot véra ieslodzjuma praktiskas prasibas, ieslodzia veseliba un labklajiba tiktu adekvati
nodro§inatas (Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2004.gada 2.decembra sprieduma lieta ,,Farbtuhs pret Latviju” 51.punkts, 2002.gada 15.jilija
sprieduma lieta ,, Kalasnikovs pret Krieviju” 95.punkts).

Pamatojoties uz min€to, tiesai japarbauda, vai pieteicgjs, kamer vipS atradies Jelgavas cietuni, lietd izskatamaja perioda, bija paklauts tadas
intensitates griitbam un cieSanu limenim, kas parsniedz ieslodzjumam neizb&gamo cieSanu fimeni.

[9] Pieteicgjs izteicis iebildunus par to, ka, atrodoties Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/, vigam nav bijusi nodro$inata pietiekama dzivojama
platiba.

Apcietinajuma tureSanas kartibas lkuma 1.pants noteic, ka likuma merkis ir nodrosinat citvektiesibu un kriminalprocesa intereSu samerigu
ieverosanu drosibas lidzekla — apcietinajuma — izpilde. Minéta likuma 2.pants noteic, ka apcietinajuma izpildes pamats i izmekIeSanas tiesnesa lemums
vai tiesas nolémuns par apcietinajuma piemeroSanu. No Tiesu informativaja sist€nma pieejamajam zinam tiesa konstat, ka pieteicgjam no 2008.gada
16.apria pienerots drosibas fidzeklis — apcietinajumms. Ta ka pieteicgjs Jelgavas cietuna stridus perioda atradas apcietinata statusa, uz vina ieslodzjuma
turéSanas kartibu pien€rojamas Apcietingjuma turéSanas kartibas likuma normu prasibas.

Apcietinajuma turéSanas kartibas likuma 19.panta ceturta dala noteic, ka dzvojama platiba izmekleSanas cietuma vienam apcietinatajam nedrikst
bt mazaka par trim kvadratmetriem. Nemot véra mincto, ir nepamatots pieteic€ja arguments, ka uz pieteic€ju nav attiecinams Apcietinajuma turéSanas
kartibas likuma 19.pants, un pieteic€jam nodrosindma dzivojama platiba, kas nav mazaka par Sodu izpildes kodeksa 77.panta pirmaja dala noteiktajiem
9 nt.

Eiropas SpidzinaSanas noverSanas komiteja savos zinojumos vairakkart ir ieteikusi normativa regulejuma paredzet, ka plafibas norma cietumos
kopnitqu tipa telpas vienam notiesatajam nevar bit mazika par 4 n? (sk., pieméram, Report to the Latvian Government on the visit to Latvia
carried out by the European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 27
November to 7 December 2007, para 36, http://www.cpt.coe.int/documents/lva/2009-35-inf-eng.htm# Toc196040 774). Komitejas ieteikumi
pasi par sevi valstij nav juridiski saistosi. Taja pasa laika tiek nemta véra Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse, veidojot Konvencijas 3.panta tverunu, kas
gan valstjj ir saistoss.

Augstaka tiesa ir noradijusi, lai secinatu, ka parapdzivotiba pati par sevi ir Eiropas Cilvektiesibu konvencijas parkapuns, ir jakonstate platiba, kas
ir mazaka par 3 n? (sk. Augstakas tiesas 2012.gada 22 jinija sprieduma lieta N:SKA-189/2012 (442696509) 15.punktu). Savukart Eiropas
Cilvektiesibu tiesa ir noradijusi, ka cietuma kameras platiba ir butisks aspekts, kas janem véra, izveértgjot, vai ieslodzjuma apstakli ir pazemojosi. Ja uz
vienu ieslodzto ir mazak neka 3 n?, tad, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas ieskata, kamera ir uzskatama par tik parapdzivotu, ka tas pats par sevi ir pamats
Konvencijas 3.panta parkapuma konstateSanai (Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2009.gada 22.oktobra sprieduma lieta ,, Orchowski pret Poliju”
122 punkts; Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2011.gada 20.oktobra sprieduma lieta ,, Mandic un Jovic pret Slovéniju” 75.punkts). Sads standarts
paredzets arT Apcietindjuma turéSanas kartibas likuma 19.panta ceturtaja dala.

No lietas materidliem izriet, ka kameras Nr./kamera/ kopéja platiba ir 10,1 n?, taja ietverot sanitaro mezglu 1,6 n plafiba. Tadgjadi kameras
Nr./kamera/ dzivojamé plafiba ir 8,5 n (lietas 95.lapa). Ta ka pieteicgjs $aja kamera stridus perioda bija izmitindts viens, vipam ka apcietinajumé
eso$ai personai atbilstosi Apcietinajuma turéSanas kartibas likuma 19.panta ceturtajai dalai tika nodrosinata tiesibu normam atbilstosa dzivojania platiba.

Tiesa noraida ka nepamatotu pieteic€ja argumentu par to, ka bija javerte, vai pielaujama ir tik liela atSkirba, kada noteikta apcietinajuma esosam
un notiesatajam personam attiecba par minimslo apdzivojamo platibu, jo, gan apcietinatie gan notiesatie, vertgjot no ieslodzjuma vieta pastavosajiem
fiziskajiem apstakliem, atrodas bitiski vienados gadijumos. Tiesa norada, ka minimélas dzivojamis plafibas kamera uz vienu ieslodzto minimums ir
vertéts Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse, neskirojot, vai tas ir notiesatds, vai apcietindtds personas. ST tiesas praksé izstradatas vadfinijas ir tas
atskaites punkts, kas nemans véra, lai secinatu, vai tick bitiski aizskartas ieslodzitas personas cilvektiesibas. Tacu tas neliedz valstij izSkirties par lielaku
minimalo standartu noteikSanu ieslodzitajiem savos normativajos aktos, ka tas ir attieciba pret notiesatajam personam Sodu izpildes kodeksa 77.panta
pirmaja dala. Lidz ar to nav pamata apcietinatajam personam pec analogjjas pienerot Sodu izpildes kodeksa nosacijumus. Izskatamaja gadijunia vera
nemans arf apstaklis, ka kameras Nr./kamera/ dzivojamai plafibai pietrika tikai 0,5 n?, lai ta sasniegtu 9 n.

Pamatojoties uz mingto, tiesa noraida pieteic€ja argumentu, ka vinam nav tikusi nodrosinata tiesibu normam atbilstosa dzivojama platiba.

[10] Pieteicgjs izteicis apgalvojumu, ka ilgstosi atrodoties atseviska kamera, notiek sociala degradacija. Pieteicgjs iesnieguma parvaldei norada, ka
pozitvi noverte ikdienas pastaigas un periodiski notickosos koncertus un citus arpus kameras pasakunws, toner pieteicgja ieskata tie ir nepietickami
socialas degradacijas izslegSanai. Ilgstosas satik$ands, kas ir pieejamas notiesatajiem gimenes saiSu stiprina$anai, apcietinatajiem nav paredzetas. Ar
minéto pieteicgjam tiek nodaritas neizdzeSamas moralas cieSanas, kas savukart atstaj tieSu iespaidu uz pieteicgja veselibas stavokli.

Tadgjadi tiesai ir izvertgjams jautajus, vai ir konstatejama pieteicgja sociala izolacija un vai ta radijusi Konvencijas 3.panta parkapum

[11] Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatird par personu ievietoSanu vienieslodzjuma kameras atzits, ka ieslodzjuma (arT apcietingjunii) esosas
personas noskirSana no pargjiem ieslodztajiem pati par sevi nav uzskatama par cietsirdigu apiesanos, un daudzas Konvencijas dalibvalstis tick paredzeti
stingraki drogibas noteikumi Tpasi bistamadm personam (sk. sprieduma lietd ,, Ocalan pret Turciju (Nr.2)” 104.punktu, sprieduma lieta ,, Ramirez
Sanchez pret Franciju” 138.punktu). Tapat arT aizlieguns apcietinatajam sazinaties ar citiem apcietinatajiem drosibas, disciplinaru un aizsardzibas
pasakumu dé] pats par sevi neveido cietsirdigas apiesanas parkapunu. Tomer pilniga personas noskirSana kopa ar socidlo izolaciju var sagraut personu
un radt tadu cieSanu pakapi, ko nevar attaisnot ar drosibas vai kadu citu pasakumu istenosanas nepiecieSanibu (sk. 2012.gada 17.aprija sprieduma



lietda ,,Piechowicz pret Poliju” 164.punktu, ieprieks minéta sprieduma lietda ,,Ocalan pret Turciju (Nr.2)” 107.punktu, sprieduma lieta
., Ramirez Sanchez pret Franciju” 120.punktu).

Brivibas atpensanas iestadei ir janem véra izmainas izoletas personas apstaklos un uzvediba, ka ari periodiski japarverté personas attiecigas
izoletibas pakapes nepiecieSaniba. Jo ilgak pret personu tiek istenota sociala izolacija, jo detalizEtakam ir jabit brivibas atpemSanas iestades istenotas
izolacijas nepiecieSanibas pamatojumam (sk. ieprieks minéta sprieduma lietda ,,Ocalan pret Turciju (Nr.2)” 105 punktu, sprieduma lieta
,, Piechowicz pret Poliju” 165.punktu).

Lai novértetu, vai valsts veiktie pasakumi personas socialajai izolacijai nerada Konvencijas 3.panta parkapumu, Eiropas Cilvektiesibu tiesa nem
vera sadus apstaklus:

1) persona un tas lietas 1pasie apstakli;

2) ieslodzijuma fiziskie apstakli (tostarp kameras plasuns un iekartojuns);

3) personas izolacijas raksturs:

— pieeja informacijai;

— sazinas iespejas ar ieslodzjuma vietas amatpersonany,

— sazinas iespejas ar citiem ieslodztajiem;

— sazinas iesp&jas ar radiniekiem,

— sazipas iespejas ar aizstavi un citim personany

4) personas socialas izolacijas igums (sk. 2012.gada 17.aprija sprieduma lieta ,,Horych pret Poliju” 93.-103.punktu, ieprieks minéta
sprieduma lieta ,, Ocalan pret Turciju (Nr.2)” 108.-149.punktu, sprieduma lietd ,, Ramirez Sanchez pret Franciju” 125.- 150.punktu, sprieduma
lieta ,, Piechowicz pret Poliju” 166.—178.punktu).

[12] Lieta nav strida, ka pieteicgjs laika posma no 2015.gada 14.julija idz2016.gada 14.julijamar partraukumiem bijja izmitinats viens Jelgavas
cietuma kamera Nr./kamera/.

Eiropas Padomes ministru komitejas 2006.gada 11 janvara Ieteikunu Rec(2006)2 dalibvalstim par Eiropas cietunu noteikumiem (turpmak —
Eiropas cietumu noteikumi) 17.2.punkta noteikts, ka, veicot ieslodzito izvietoSanu, nem véra ari notiekosas krimnalizmekleSanas, droSibas un
aizsardzibas prasias, ka ari to, ka fkvienam ieslodzitajam ir janodrosina piemgrots ieslodzjuma rezims. So noteikumu 18.6.punkta noteikts, ka vairakus
ieslodzitos viena telpa izmitina tikai tad, ja §i telpa ir piemerota tadam merkim, turklat taja izmitina ieslodzitos, kuri sp&j saprasties sava starpa. Lai lautu
ieslodzttajiem kopigi piedalities organizetajos pasakumos, ir pielaujamas atkapes no prasibam par ieslodzito Skirtu turéSanu atbilstosi 8.punktam, tomer
pa nakti Sos ieslodzitos vienmeér noskir citu no cita, iznemot tos gadijumus, kad ieslodztie piekrit kopigai izvietoSanai un cietuma administracija uzskata,
ka tas bitu visu attiecigo ieslodzito interes€s (18.9.punkts). Visus ieslodzitos izmitina tados apstaklos, kuros tiem noteikti vismazak ierobeZojosie
drosibas pasakumi, kas saderigi ar risku, ka $ie ieslodzitic varétu izb&gt vai nodartt kaitSjumu sev vai citiem (18.10.punkts).

Apcietinajuma tur€Sanas kartibas likuma 11.panta ir noteiktas prasibas tam, ka izvietojamas apcietinatas personas. Proti, apcietinato un notiesato,
kas izmeklgSanas cietuma ievietots krimnalsodu izpildi reglament&joSos normativajos aktos noteiktajos gadjumos, izmekleSanas cietuna ievieto slegta
telpa (kamera) (panta pirma dala). P&c procesa virztaja noradjuma viend kriminalprocesa apcietinatos izvieto atseviski (panta tresa dala). Apcietinatos
izvieto atseviski no notiesatajiem, iznemot gadjumu, kad notiesatie ievietoti izmekleSanas cietuma sakara ar cita noziedziga nodarjuma izdarSanu (panta
tresa dala). Ja apcietinatais ir operativo darbibu veicosas valsts institlicijas nodarbinatais, viqu izvieto atseviski no pargjiem apcietinatajiem (panta piekta
dala). Apcietinatos, kuri pirms apcietinajuma nav izcietusi sodu brivibas atpensanas vietas, izvieto atseviski no pargjiem apcietinatajiem. Apcietinatos
ievieto kameras, ievérojot ieks€jo drosibu, ka ari (péc iespgjas) personiskas ipasibas un psihologisko saderibu (panta sesta dala).

Ministru kabineta 2007.gada 27.novembra noteikumu Nr.800 ,,IzmekleSanas cietuma ieksgjas kartibas noteikumi” (turpmak — noteikumi Nr.800)
22.punkta noteikts, ka apcietinatos izvieto kameras un parvieto no vienas kameras uz otru, ieveérojot ieksgjas dro§ibas noteikumus, izdartto noziedzigo
nodarfjumu, personiskas pasibas un psihologisko saderibu.

No Tiesu informacijas sistéma pieejamajam zipam secinans, ka pieteic€jam ir celta apsiidzba par seviski smaga noziedziga nodarjjuma izdarSanu.
Pieteicgjam pienerots drosibas Iidzeklis apcietinajums. Atbilstosi Jelgavas cietuma 2016.gada 11.novembra izzina sniegtajai informacijai (lietas 97.lapa),
pieteicgja izvietojuns noteikts, gemot vera faktu, ka pieteicgjam ir apcietinata statuss, atbilstosi Apcietinajuma tureSanas kartibas likuma 11.panta un
noteikumu Nr.800 22.punkta prasibam

2017.gada 19.janvara izzipd noradts, ka pieteicgjs nav versies Jelgavas cietuma DroSibas un uzskaites dala, ka arT nav versies pie cietuma
pricksnicka ar ligumu izvietot vinu kopa ar kadu citu apcietinato (lietas 146.lapa). Tiesi pretSji Jelgavas cietuma Resocializacijas dalas vecaka
inspektore psihologe /pers. AC/ sniegusi informaciju, ka izskatot jautajumu par apcietinto, kuri atrodas Jelgavas cietuns, izvietoSanu viena kamera ar
citiem apcietinatajiem, lai nodro§inatu saskarsmes iesp&jas, pieteicgjs tika uzaicinats uz parrunam, lai noskaidrotu viga velmes. Pieteicgjs neizteica
velesanos atrasties viena kamera ar kadu citu apcietinato, bet velgjas, lai tiktu nodrosinata iesp&ja kamera atrasties vienam (lietas 146., 147.lapa).

Pamatojoties uz noteikumu Nr.800 34.11.apakspunktu apcietinatajam ir aizliegts sazinaties ar apcietinatajiem, kas izvietoti citas kameras. Tadgjadi
pieteicgjs uz arpus kameras pasakumiem — koneerti, dievkalpojum, tick izvests kopa ar pargjiem ieslodzttajiem, nodro$inot uzraudzibu un ar pasakuma
norisi atbildigo amatpersonu klatbiitni.

No minéta secinans, ka pieteicgjs kdiena bija noskirts no citiem apcietinatajiem Tacu vienlaikus konstatjams, ka lieta ir pretruniga informacija
par pieteicja izvietoSanas apstakliem No Jelgavas cietuma amatpersonu sniegtas informacijas izriet, kas pats pieteicjs izteicis velesanos kamera
uzturéties viens, kas nonak pretruna ar pieteic€ja velak izteiktajiem iebildumiem. Iebildumus par atrasanos vienieslodzjuma kamera pieteicgjs izteicis tikai
pieteikun tiesai. Sados apstaklos, ja pieteicgjs uzskafija, ka viga izvietogana vienieslodzjuma kamera rada vigam bitisku tiesibu aizskarumu, pieteicgjam
bija tiesibas par to nekavgjoties pazipot cietuma administracijai. Tam, ka pieteicgjs $adi bitu rikojies, lieta pieradijumu nav. Sados apstaklos pieteicgja
velak izteiktajiem iebildumiem nav pieskirama ticaniba.

[13] Augstaka tiesa jau noradijusi, ka apcietinata sociala izolacija, izvietojot personu vienieslodzjuma kameras, pati par sevi nav uzskatama par
cietsirdigu apieSanos ar apcietinato. Ton€r, lai noskaidrotu, vai apieSanas raksturs sasniedz minimalo bardzbas fimeni, i vajadzigs apsvert un samerot
nepiecieSanibu droSibas vai citu apsverumu dg] ierobeZot pieteicgja saskarsmes iesp&jas ar citiem ieslodzitajiem, no vienas puses, un socialas izolacijas
saturu un sekas, no otras puses, atbilstosi iepriek§ minétajiem krit€rijiem (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 9.junija lemuma lieta Nr.SKA-0857-15
(A420394614) 10.punktu). Tade] ir izvertSjans, vai pieteic€jam ir bijusi pilriga sociala izolacija.

[13.1] Ikdienas sazipa ar citiem ieslodztajiem pieteicgjam faktiski nebija iesp&jama tade], ka pieteicgjs kamera bija izvietots viens, un sazipa ar
ieslodzrtajiem no citam kameram atbilstosi noteikumu Nr.800 34.11.apakSpunktam nav atlauta. No lietas materialiem neizriet, ka pieteicgjam butu
noteikti papildus tikSanas un sazinasanas ierobezojumi. Tadgjadi pieteicgjs nav absoltti noskirams no pargjiem ieslodztajiem. To apliecina art ieprieks
minéta Jelgavas cietuma administracijas atbilde, kura noradts, ka pieteic€jam ir iesp&jams apmeklet pasakumus, kur pieteicgjs var sazinaties art ar citiem



ieslodzitajiem. Tadgjadi visparigi pieteicgjs bija tiesigs sazinaties ar citiem ieslodzitajiem.

Jelgavas cietuma 2016.gada 6.septembra izzina noradts (lietas 59.lapa), ka pieteic€jam bija iesp&ja apmeklet dazadus resocializacijas pasakunus
— koncertus un dievkalpojumus, ko organizgja dazadas kristigas draudzes, ka arT kinoterapijas seansus. 2015.gada 21 jilija tika organizéts kinoterapijas
seanss ar filmas apsprieSanu, kuras laika bija atlauta sazipa ar visiem ieslodzttajiem, kuri piedalijas pasakums. 2015.gada 8.novembrinotika Svéto
Simeana un Annas pareizticigas draudzes organizets pasakums, kura laika ari bija atlauta sazipa ar visiem ieslodzitajiem, kuri piedaljas pasakuma.
2015.gada 5.decembrinotika dziedataja A.Kivica solokoncerts. 2015.gada 31.decembritika organizets Vecgada pasakums, kura laika art tika atlauta
sazina ar visiem ieslodzitajiem, kuri piedalijas pasakuma. 2016.gada 26.marta notika Evanggliska KristieSu draudzes ,,Zilais krusts” viru vokala ansambla
koncerts, kura laika ansanmbla dalibnieki — bijusie ieslodzitie, atkarigie un bezpajumtnieki veica parrunas ar ieslodztajiem 2016.gada 4.maija notika
Sveta Simeona un Svétas Annas pareizticigo draudzes rikots Lieldienu pasakuns ar filmas demonstréSanu, péc pasakuma tika organizétas galda tenisa un
novusa speles. 2016.gada 19.jinija notika Svéta Simeona un Svétas Annas pareizticigo draudzes Vasarsvetku dievkalpojuns. 2016.gada 20.jonja tika
organizetas sporta aktivitates cietuma kluba — galda teniss un novuss. 2016.gada 1.marta, 15.marta, 29.marta, 19.april, 3.maja un 31.maja tika
organizetas grupu nodarbibas apcietinatajiem saskarsmes prasmju un iemanu uzturésanai — filmu demonstr&jumi, diskusijas.

Jelgavas cietuma administracija norada, ka augstak min€to koncertu ilguns i 30-40 miniites. Koncerta laika &tisku apsverumu dé] sarunasanas ir
nepieklajiga, tomer noverojumi liecina, ka ieslodzitie art koncerta laika savstarpgji komunic€. Pirms un péc koncerta komunikacija ir atlauta.

No iepriek§ minéta secinans, ka pieteic€jam bija iespgjams un vips arT apmekleja sabiedriskus pasakumus, kuros vargja kontakteties ar pasakumu
vaditajiem un citiem ieslodzrajiem

[13.2] Izzpa noradis, ka pieteicgjs piedalyas visos cietuma organiztajos pasakumos, kuros ir aktivs, komunikabls, iesaistas diskusijas, ievéro
cietuma iek$gjos noteikumus. Attieksme pret cietuma darbiniekiem, amatpersonam, citiem ieslodzttajiem un kristigo draudzu parstavjiem, kuri sniedz
koncertus, ievero visparpienemtas uzvedibas normas (lietas 59.lapa).

Savukart Jelgavas cietuma 2016.gada 22 .novembra pieteicgja raksturojuma tieck noradts, ka pieteicgjam savstarpgjas attiecibas ar citiem
ieslodztiem ir labas, nepielayj konfliktsituacijas. Pret administracijas parstavjiem izturas korekti, ievéro visparpienemtas uzvedibas normas. Pec rakstura
mierigs, komunikabls, sabiedrisks, paSparliecinats (ietas 33.lapa).

Lieta sniegtie pieteic€ja raksturojumi neliecina, ka pieteicgjs butu ticis paklauts ilgstosai fiziskai vai psihologiskai spidzina$anai. Tapat nav
pieradjumu, ka socialas izolacjjas ietekme, pieteicgjs butu meklIgjis palidzbu, versoties, piemeram, pie psihologa.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atZist, ka nav pieradits pieteicgja apgalvojurrs, ka socialas izolacijas rezultata pieteicgjam bitu radusas kadas
negativas sekas, ka, pieméram, pasliktingjies psihologiskais stavoklis.

[13.3] Pieteicgjs apstridesanas iesnieguma parvaldei noradijis, ka pozitivi noverte ikdienas pastaigas, neizsakot nekadas pretenzijas pret pastaigu
organizéSanas un norises kartibu. [idz ar to parvaldei bija pienakums izvertét tikai tos uzturéSanas apstaklus cietuma par kuriem iebildunmus izteicis
pieteicgjs. Lidz ar to pieteikuma izteiktie iebildumi, ka Lémums nesatur zinas, cik bieZ pieteicgjs izmantoja iesp&ju doties pastaiga un cik biez pieteicgjs
no pastaigas atteicas slikta veselibas stavokla un laika apstaklu dél, nav vertejami,

[13.4] Sazina ar ieslodzitajiem nav vieriigais veids, ka pieteic€jam iesp&jams samazinat izolacijas radito spriedz. Piemeram, pieteicgjs nav stdzgjies,
ka vinS nevar iegiit vipam velamo mnformaciju.

Atbilstosi Apcietinajuma turéSanas karfibas likuma 13.pantam pieteicgjam ir tiesibas gan sazinaties ar personam arpus izmekleSanas cietuma
sarakstoties, ka arT ne retak ka reizi nedela izmantojot izmekleSanas cietuma talruni. Pieteicgjam ir tiesibas vz vismaz stundu ilgu tikSanos ar radiniekiem
vai citam personam ne retdk ka reizi ménesi, tikties ar aizstavi vienatné bez ierobezojuma, ieverojot izmekleSanas cietuma dienas kartibu, abongt preses
izdevunmus, ka ari izmantot izmekleSanas cietuma biblioteékas fondu.

No pieteicgja personiga konta izdrukas par stridus periodu konstatgjans, ka pieteicgjs sanem regularus kimenesa ienakumus, kurus izlieto rekinu
apmaksai par iteréto elektroenergiju t&jkannas, televizora un speju konsoles darbibas nodrosinasanai (fietas 60.lapa). Tadgjadi picteicgjam ar televizijas
starpniecibu ir iesp&ja iegiit zinas par sabiedriba notiekoSo, kas apliecina, ka nepastav pieteicgja izolacija, liedzot pieteic€jam sanemt aktualo nformaciju.

Pieteicgja kartite telefonu sarunu uzskaitei un karfite satikSanos, pienesumu un stfjumu uzskaitei, apliecina, ka pieteic€js vztur sociali derigas
attiecibas ar tuviniekiem masu /pers. Al/ un sievu /pers. Al/ (lietas 141.-145.lapa). Pieteiceja kartite, kura tiek veikta satikSanas, pienesumu un sttjunmu
uzskaite, apliecina, ka pieteicgjs uztur kontaktus arT ar citam personam (fietas 144., 145.lapa). Noradans, ka tas, kadi un cik biez i Sie kontakti, ir
atkarigs no pasa pieteicgja.

Apstaklis, ka Apcietinajuma turgSanas kartibas likums neparedz notiesato personu tiesibas izmantot ilglaicigu satikSanos, ir likumdeveja izSkirSanas.
Izskatamaja gadijuma pieteicgjs nav noradiis uz apstakliem, kade] vipam bitu nepiecieSama ilgstosa satikSanas. Pieteicgjs nav arl versies cietuma
administracija ar igumu nodrosinat ilgstosu satikSanos. Atzistans, ka pieteicgja iebildumi ir parak visparigy, kas neliecina par bitisku pieteicgja tiesibu
aizskarumu.

[14] Pieteicgjs izteicis iebildunus, ka kamera ierikotais logs ir atverams vz cietuma korpusa gaiteni, tadéjadi nav iespSjama dabiska ventifacija.
Savukart maksliga ventilacija darbojas nepilnu diennakti.

[14.1] Jelgavas cietuma 2016.gada 7.septembra izzipa Nr.8/9-3022 noradtts, ka kameras Nr./kamera/ loga izmers ir 85 cmx 90 cm. Logs ir brivi
atverams no kameras puses. Tas iziet uz norobezojoso gaiteni. Norobezojosaja gaiteni dienas gaisma iepliist caur 157 cmx 118 cm lielu PVC logu, kas
stiklots ar caurspidigu stiklu un kura ierikota 157 cmx 45 cm liela vértne. Dabiga gaisa apmaina notiek caur kameras logu un norobezojosa gaitena logu.
Pavisam gaiteni ir devini logi. Gaitepa platuns ir 170 cm Gaitepa logu vértnes atver Uzraudzibas dalas amatpersona péc ieslodzito iguma (lietas
55.lapa).

Tatad, gemot véra cietuma korpusa planojumu un konstrukfivos risindjumus, kameras logs ir versts uz gaiteni, kur§ ir atverams. Savukart
norobeZojosaja gaiten esosajiem logiem ir atverama atseviska vértne. Lidz ar to, lai arT pats kameras logs tieSi neatrodas €kas arsiena, nav pamata
secinat, ka gaiterl iepliistosais svaigais gaiss nenonak art kamerd. Lieta nav strida, ka gaitena loga vertnes tiek atvértas arT péc personas loguma.
Pieteicgjs lieta nav noradiyis vz konkrétiem gadijumiem, kad, izjitot nepiecieSanibu pec svaiga gaisa, Uzraudzbas dalas amatpersona bitu bijusi
nesasniedzama, vai arT vipam tikusi atteikta gaitena loga vertnes atvérSana.

Dzve giitie noverojumi liecina, ka dzivojamas telpas logs netiek turéts atverts visu diennakti. Logs tiek atverts vala periodiski, it seviski rudens,
ziemas un pavasara laika periodos. Tatad gaisa apmainai ir jabut regularai, bet ne pastavigai, lai telpa butu svaigs gaiss. Noradams arf tas, ka apstaklis,
vai telpa tiek nodrosinats pietiekans svaiga gaisa daudzuns, vertejams konteksta ar makslhigas ventilacijas esanibu un tas darbibas nodrosinasanu.

[14.2] Kamera Nr./kamera/ ir aprikota ar makshigas pieplides/nosiices ventilacijas sistému. Atbilstosi Jelgavas cietuma priekSnieka 2013.gada
30.janvari apstiprinatajam dokumentam ,,Ventilacijas sisteémas darbibas grafiks” ventilacijas sistema darbojas katru dienu no plkst.6.00 fidz plkst.22.00,
bet pie gaisa temperatiiras virs 24°C — visu diennakti (lietas 56.lapa). Savukart atbilstosi Jelgavas cietuma prieksnieka 2016.gada 1.aprilt
apstiprinatajam dokumentam ,,Ventilacijas sistémas darbibas grafiks” ventilacijas sistéma darbojas katru dienu no plkst.0.00 Iidz plkst.24.00 (lietas
57.lapa). Tatad pieteicgja iebildumi par maksligas ventilacijas darbibu attiecinami uz laika posnmui no 2015.gada 14 jilja lidz 2016.gada 31.martam.



Eiropas cietumu noteikunmu 18.2.punkta noteikts, ka visas ekas, kuras jadzivo, jastrada vai japulcgjas ieslodztajiem, logi ir pietiekami lieli, lai
ieslodztie normalos apstaklos varétu last vai stradat dabiska apgaismojuma un, ja vien €ka nav atbilstoSas gaisa kondicionéSanas sistémas, lai pa tiem
telpas vartu iepliist svaigs gaiss.

Tatad $ie noteikumi pielayj, ka maksliga gaisa védinaSana varctu nebit ari vispar, ja to var pictiekami nodro$inat ar dabigo ventilaciju. Jelgavas
cietuma maksligd ventilacija nepartraukti tiek darbinata katru dienu no plkst.6.00 kdz plkst.22.00, tatad diennakts aktivaja laika, kad apcietinatie veic
savas ikdienas aktivitates. Nakts laika tiek nodroSinata papildus dabiga ventilacija p&c apcietinata loguma. Tiesa Sajos apstaklos nesaskata pieteicgja
cilvéktiesibu aizskarumu, jo tikai nakts laika makshiga ventilacija tiek izslegta, nodrosinot gaisa piepludi pa logu. Turklat pieteic€js nav art noradyis, ka
vina [ogums atvert norobezojosa gaitena logu nakts laika Saja lieta apskatamaja perioda bitu atteikts.

Nenoliedzami pastarpinata dabiga ventilacija nav pietickama, bet nav arT pamata atzit, ka tas nav vispar. Ta ka kamera ir nodroSinata makshga
ventilacija un, lai arT minimali, bet tomer i iespgjama arT dabiga ventilacija, nav pamata atzit, ka kamera attiecigaja laika posma nebija nodroSinata
ventilacija. Pamatojoties uz minéto, nav saskatama Jelgavas cietuma administracijas prettiesiska faktiska riciba, nenodrosinot pieteicgjam pietickanu
kameras ventilaciju.

[15] Lemuma parvalde atzinusi, ka kamera Nr./kamera/, kura stridus perioda uztur€jas pieteicgjs, nebija nodroSinats pietickams dabiskais
apgaismojuns, vienlaikus pieteic€js nav noradijis, ka nepietickams biitu art maksligais apgaismojuims. Atbilstosi pieteic€ja prasjuma robezam, citus
parkapunus pieteicgja kameru fiziskajos apstaklos tiesa nekonstate.

No 352 sprieduma [13.1]-[13.4] secinams, ka, lai arT pieteicjs bijis izvietots kamera viens, pieteic€ja absolita izolacija nav saskatana. Tiesas
ieskata dzivojama kamera, tas platibas un aprikojuma zina ir bijusi pietickama pieteicgja kdienas vajadzibu apmierindSanai, iznemot jautajuma par
dabisko apgaismojumu. Pieteicgjam kamera bijusi iesp&ja skatities televizijas parraides. Tapat pieteic€jam bijusi iesp&ja apmeklet kultiiras, religiska un
psihologiska rakstura pasakumus, kur bija nodrosinata iespgja tikties ar citiem ieslodztajiem. Tad€] nav saskatams Konvencijas 3.panta un Satversmes
95.panta parkapuns pret pieteic€ju socialas izolacijas konteksta.

Pamatojoties uz mincto, tiesa atzist, ka pieteic€ja noskirsana no citiem ieslodztajiem laika no 2015.gada 14.julija idz2016.gada 14.jtlijam nav
sasniegusi to bardzbas limeni, kas bitu uzskatama par cietsirdigu apieSanos. Pieteicgja vienpersoniska izmitina$ana ir attaisnojama ar dro§ias
apsverumiem

[16] Pieteicgjs noradijis, ka dzvojami korpusa Nr.4 dusas telpas ir bijuSas neapmierino$a tehniskd un sanitara stavokli Proti, cietuma
administracija nenodrosinaja mazgasanos tados apstaklos, kas neaizskar pieteicgja cienu.

[16.1] Lenuma noradits, ka Jelgavas cietuma dzivojamé korpusa Nr.4 pirmaja stava ir izveidotas Cetras dusu telpas, kuras laika posma no
2015.gada 14 jilija [idz2015.gada 31.juljambija slkta tehniska stavokli bet apmierino$a sanitaraja stavokli Dusas telpu griestu stavoklis pirms
remonta bija neapmierinoss, vietam nobiris apmetums. Tomer griestu tehniskais stavoklis nebija bistans cilvéka dzvibai vai veselibai, jo bistama
apmetuma dala bija nodauzita un griestu apmetuma stavoklis tika regulari kontrolets no Jelgavas cietuma administracijas puses. Dusas telpu sienu un
gridas stavoklis bija apmierinosa stavokli. Telpas bija sausas, apsildamas. Dusu priekstelpas bija uzstaditi pakaramie un soli, kurus ieslodzttie vargja
izmantot, lai nogerbtos. Katra mazgasanas telpa bija uzstaditi Getri dusas jaucgjkrani. Pie katras duSas jaucgjkrana uz gridas bija novietoti koka paliktri
(restes).

Tadgjadi parvalde nenoliedz pieteicgja mineto faktu par duSas telpu neapmierinoSo griestu stavokli — vietam nobiris apmetuns. Vienlaikus
atzistams, ka lieta nav izfkiroSas nozimes pieteic€ja min€tajam, ka pieteicgjam ir zmami tis gadfjumi, kad ieslodztajiem atrodoties dusa, i uzkritusi griestu
apmetuma gabali. Apstaklis, ka kadam no ieslodztajiem dusas apmeklgjuma laika no griestiem uzkritis apmetums, neviedo pieteicgja cilvektiesibu
aizskarumu. Apsekojuma laika secinats, ka griestu stavoklis nav bistams cilveéka dzivibai vai veselibai, jo bistama apmetuma dala ir nodauzita, un griestu
apmetuma stavoklis tiek regulari kontroléts no cietuma administracijas puses.

Tiesas ieskata, atraSanas tadas telpas, kuras nav kosmetiski uzlabotas, iesp&jams, ir nomacosa un nepatikama, tacu to nevar vertet ka citvektiesibu
parkapunu.

[16.2] Tiesbu normas neregule higienas prasibas tieSi ieslodzZjuma vietds eso$am dusam Jelgavas cietuma Uzraudzbas dalas 2016.gada
8.septembra izzinad Nr.1/5-10565 noradits, ka dusas telpas tiek izmantotas divas reizes nedela. Tas tiek uzkoptas ne retak ka divas reizes nedela dienas
beigas, kad visas ieslodzias personas ir apmekligjusas dusas telpu (fietas 180.lapa). Jelgavas cietuma Nodrosinajuma inZeniertehniskas dalas 2016.gada
14.septembr izsniegta izzina apliecina dusas telpu uzkopsanai iegadatos un izmantotos mazgasanas Iidzeklus (lietas 164.-179.lapa).

Veselbas  inspekcijas 2016.gada  17.februara vestule Nr.13-1/1751/1353 noradits, ka Veselbas inspekcijas darbinieki Jelgavas cietuma
4 korpusa dusas telpu parbaudi veica 2014.gada 5.septembri, sastadot kontroles aktu Nr.00358614. Veselibas inspekcijas darbiniekiem paskaidrots,
ka dusas telpu frSana notiek dusas apmeklgjuma dienas beigas pec mazgasanas, pielietojot idzeklus Skudra, Tyran, AGD EWOL Professional. Ta ka
dusas telpas tiek uzkoptas katras mazgasanas dienas beigas ar Siem lidzekliem, kam ir antibakterialas Tpasibas, uzskatans, ka dusas telpas tick uzkoptas
ar atbilstosiem fidzekliem un pietiekami bieZ (fietas 156.-158., 161.lapa).

Atkartotu parbaudi Veselibas mnspekcija veikusi 2015.gada 18.junja, sastadot kontroles aktu Nr.00313915. Veselbas inspekcijas darbiniekiem
paskaidrots, ka dusas telpas tick uzkoptas katras pirts dienas beigas. Parbaudes bridi konstatéts, ka visos korpusos dusu telpas ir iAiitas un i tiras
(lietas 162., 163.lapa).

Tiesas ieskata, ar Jelgavas cietuma administracijas un Veselbas inspekcijas veiktajam parbaudeém apstiprinas, ka dusas telpas tiek uzkoptas
pietickami biezi un ar atbilstosiem lidzekliem. Ta ka dusas telpas, kuras atlauts mazgaties pieteicjam, vispar tick izmantotas tikai divas reizes nedéla, un
péc to izmantosanas ari tick uzkoptas, vai uzkoptas pirms nakamas dusas telpu lictoSanas, tiesa atzist, ka $ads telpu uzkopSanas biezums ir atbilstoss
sanitarajam normam un nevar aizskart pieteicja tiesibas uz veselibu.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka nav konstatéjama Jelgavas cietuma administracijas prettiesiska faktiska riciba, nenodroSinot pieteic€jam
iesp&ju mazgaties dusas telpas, kuras ir laba tehniska un sanitara stavokt

[17] Pieteicgjs uzskata, ka stridus perioda, pieteicgjam netika nodroSinats pilnvertigs un veselibas stavoklim atbilstoss uzturs.

[17.1] Apcietinajuma tur€Sanas kartibas likuma 19.panta otra dala noteic, ka apcietinatais tris reizes diena sagem siltu &dienu, kas nodrosina
organisma dzivibas flmkciju normalu norisi, ka art dzeramo tdeni jebkura laika. Atbilstosi minéta likuma panta pirmajai dalai apcietinatd uztura un
sadZives vajadzibu materiala nodro$inajuma normas nosaka Ministru kabinets. Noteikumi Nr.1022 nosaka uztura normas apcietinatajiem

Atbilstosi Jelgavas cietuma NodroSinajuma un inzeniertehniskas dalas sniegtajai izzinai pieteic€jam Jelgavas cietuma no 2015.gada 14.julija lidz
2016.gada februarim bija noteikta uztura norma Nr.3, bet no 2016.gada februara Iidz 2016.gada julijam uztura norma Nr.1 (lietas 136.lapa). Lieta nav
strida, ka uztura normas noteiktas atbilstosi pieteic€ja veselibas stavoklim saskapa ar noteikumos Nr.1022 izvirzitajam prasibam. Parvalde Lemuma
sniegusi art izverstu skaidrojunm, ka uztura normas tiek noteiktas, nemot véra katram gadalaikam raksturigos produktus. Tadgjadi nodrosinot lielaku



produktu un no tiem sanemto uzturvielu daudzveidibu.

[17.2] Latvijas Republikas Satversmes tiesa nosprieda atzit noteikunu Nr.1022 1.pielikuné ietverto dienas uztura pamatnormu par neatbilstosu
Satversmes 111.pantam un speku zaudgjusu no 2010.gada 1.jinija (sk. Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 9.marta spriedumu lieta
Nr.2009-69-03).

Atbilstosi parvaldes paskaidrotajam, tika veiktas darbibas, lai izdaritu nepiecieSanmas zmaigas noteikumu Nr.1022 1.pielikuma, proti, lai taja
ietverta uztura pamatnornma bitu atbilstoSa Satversmes 111.pantam. [everojot tiesas procesa pieaicinato uztura un veselibas specialistu ieteikumus,
noteikumos Nr.1022 ieslodzttajiem noteiktas dienas uztura normas tika parstradatas, lai nodrosinatu ieslodzto atbilstosu &dinasanu, ieverojot organisma
un veselibas stavokla vajadzibas. Grozjumu projekta izstrade piedaljas arm Veselibas ministrijas parstavji. Saskana ar Ministru kabineta 2010.gada
25.majja noteikumiem Nr.483 ,,Grozjums Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra noteikumos Nr.1022 ,,Noteikumi par ieslod7to personu uztura un
sad7zives vajadzibu materiala nodro§inajuma norman’™ 1.pielikuns tika izteikts jauna redakcija. Veiktie grozjumi stajas speka 2010.gada 18.jinija.

Veselibas ministrija 2011.gada 23.augusta atbildes vestulg Nr.01-18.14/340 parvaldei noradijusi, ka ir iepazinusies ar izstradatajam vienotajam
&dienkartem ieslodzijuma vietam. Veselibas ministrija véstulé atzinigi noverte dienkarsu sezonalitati un dazadibu (lietas 98.lapa).

Sada konteksta pieteicgja iebildumi, ka noteiktas uztura normas ir pirms &diena pagatavosanas, proti, nemot véra kaulus, adas, mizas un citas
cilvékam needamas produktu dalas, ir parak visparigi. Pieteicgjs nav atsaucies uz konkrétu gadjumu, noradot produktu, vai pagatavota &diena veidu,
kad tas bitu nepinvertigs vai nepietickans. Lieta nav pieradjumu, ka pieteicgjs nekavjoties savus iebildumus bitu izteicis Jelgavas cietuma
administracjjai.

[17.3] Apcietinatajam personam ir iespgja savu €dienkarti papildinat papildus iegadajoties partikas produktus arf cietuma veikala. Tadgjadi
personigi ripgjoties par savu uztury, lai tas bitu pilnvertigs un veselibas stavoklim atbilstoss.

Pieteicgjs sakotngji izteicis iebildunus, ka Jelgavas cietuma veikald nopérkamie partikas produkti (kiipinajumi, maringti un konserveti produkti un
citi produkti ar paaugstinatu sals daudzumu) neatbilst visparpienemtam uzskatam par veseligiem produktiem.

Atbilstosi Jelgavas cietuma Resocializacijas dalas izzina sniegtajai informacijai, cietuma veikala visu gadu var iegadaties svaigus darzenus un auglus
(sortimentu ietekm sezona), ka ari piena produktus un citus produktus, kas nav maringti un konserveti (lietas 64.lapa). Veikals sagatavo cenu lapu, kas
tiek izsniegta katru meénesi vai pec pieprasjuma (fietas 65.-76.lapa). Tapat pastav iespja versties ar iesniegumu pie cietuma administracijas un ar
cietuma prieksnieka atlauju iegadaties produktus, kuri nav minéti cenu lapa.

Nenoliedzami atzistams, ka izmantot tiesibas iepirkties cietuma veikala var tikai tad, ja notiesatas personas persoriigaja konta ir tam nepiecieSamie
naudas Iidzekli. No pieteic€ja konta apgroZijuma stridus perioda redzams, ka pieteicgjam bija pietiekami naudas lidzekli un vip$ tos regulari t€rgjis
ieperkoties cietuma veikala (fietas 60.lapa). Pieteicgjs iesp&ju iepirkties cietuma veikala izmantojis 43 reizes.

Pieteicgja pieteikuma izteikta veélme sanemt veseligu uzturu un vienlakus izteiktas bazas par Jelgavas cietuma administracijas sp&ju to nodrosinat,
nonak tie$a pretruna ar pasa pieteic€ja ricbu. Proti, no 43 pirkumiem stridus perioda, 30 pirkumos, saskana ar kases ¢ekiem, pieteicgjs iegadajies
kipnajunus, marinétus un konservétus produktus, tostarp dazadus cikgalas un vistas galas kiipinajumus, puszavétas mednieku desinas un zvju
konservus. Tapat pieteicgjs iegadajies art tabakas izstradajumus (lietas 77.-92.lapa).

Sados apstaklos fpasa nozime vairs nav pieskirama pieteikunmi izteiktajiem iebildumiem par dienas uztura norma noteikto sals daudzumu, par piena
un augu maisijumu attiecibam produktu sastava un cietuma veikala nopérkamajiem putraimiem, kuriem pieteicgja ieskata ir zema uzturvértiba. So pedgjo
argumenty, sniegtajos paskaidrojumos ir attaisnojusi parvalde, noradot, ka atbilstosi Latvijas Lauksaimniecibas universitates Partikas tehnologjjas
fakultates asocietas profesores D.Kunkulbergas paustajam novertgjumam, vertigo vielu daudzuns atri varamas un pilngraudu auzu parslas i identisks
(http:/veselam.la.lv/2017/09/30/ ai-atras-putras-ir-veseligas/).

Balstoties uz iepriek§ mingto, tiesa nekonstat€, ka Jelgavas cietuma administracija pieteic€jam nebttu nodroSingjusi pietickamu, pilnvertigu un
veselibas stavoklim atbilstosu uzturu.

[18] Pieteicgjs uzskata, ka atrodoties Jelgavas cietuma un Latvijas Cietumu slimnica nav sagémis atbilstosu veselibas apriipi.

[18.1] Saskana ar Pacientu tiesibu likuma 5.panta pirmo dalu katrai personai Arstniecibas likuma noteiktaja kartiba ir tiesibas sanemt veselibas
stavoklim atbilstosu arstniecibu; panta otra dala cita starp paredz, ka pacientam i tiesibas uz kvalitattvu un kvalificetu arstniecibu neatkarigi no vipa
slimibas rakstura un smaguma. Ja persona nav apmierinata ar arsteSanas kvalitati, likuma 18.pants paredz tiesbu aizsardzibas iespgjas. Saskana ar
18.panta pirmo dalu persona var izmantot visus likumos paredzetos tiesibu aizsardzibas mehanismus, tai skaita versties tiesa likuma noteiktaja kartiba;
panta otra dala noteic, ja tiesibu vai interesu aizstavesana notick administrativa procesa ietvaros, attiecigos administrativos aktus un faktisko riciby, ja Saja
likuma nav noteikts citadi, var apstridét Veselibas inspekeija. Veselibas inspekcijas lemumu var parsiidzet tiesa. Savukart atbilstosi 18.panta treSajai dalai
persona normativajos aktos noteiktaja kartiba ne velak ka divu gadu laika no tiesibu vai intereSu aizskaruma dienas ir tiesiga iesniegt stidzibu Veselibas
inspekeija normativajos aktos noteikto un nepiecieSamo darbibu veikSanai. Atbilde uz stidzibu sniedzama Iesniegumu likuma noteiktaja termina vai —
gadijuma, ja tiek uzsakts administrativais process, — vienlaikus ar [Emuma pienensanu $aja procesa.

No iepriek§ minétajam likuma normam izriet, ka jebkurai personai, ir tiesibas izteikt iebildunmus par sanemto arsteSanu, tostarp ieslodzjuma esosai
personai par veselibas apriipes kvalitati, kas sniegta izmekleSanas cietumos vai brivibas atpensanas iestadés. Kompetenta iestade arstniecibas stridu
risinasanai ir Veselbas inspekcija.

Pieteicgjs pieteikuma norada, ka 2015.gada 15.majja pieteic€jam laboratoriski tika apstiprinata virushepatita C infekcija. Pieteicgjs paskaidro, ka
no Lemuma ieklauta un pieteic€jam noziméto medikamentu saraksta, pieteicgjs sanéma bezrecepSu medikamentus simptomu novérSanai, proti, notika
simptonu mazinasana, nemekIgjot c€lonus. Konstatgjot pieteicgjam virushepafita C infekeiju, turpmakas diagnozes apstiprinasana nenotika savlaicigi.
Atrodoties Latvijas Cietumu slimnica laika posma no 2015.gada 29.jtlija lidz 2015.gada 28.augustam, pieteicSjs nesanéma hepatologa konsultaciju, art
atkartotaja stacionaraja epizodé no 2016.gada 11.janvara idz2016.gada 19.februarim, pieteicgjam hepatologs nebija pieejans, lai gan medicmiskaja
dokumentacija tika noradita iesp&jama diagnoze aknu ciroze.

Tiesa konstate, ka mingtie iebildumi attiecinami uz pieteic€jam sniegtas veselibas apripes kvalitati. Parvalde Lemuma noradijusi, ka minetie apstakli
verteti parvaldes 2015.gada  14.augusta lemuma Nr.1/8-0/3033 (lietas 48.-54.lapa). Pieteicgjs So lemumu ir parsudzgjis tiesa. Atbilstosi Tiesu
nformAcijas sistéma pieejamai informacijai Administrativa rajona tiesa 2017.gada 1.decembrt lietd Nr.A420308815 taistjusi spriedumu. Lieta vertets
Jelgavas cietuma administracijas faktiskas ricibas tiesiskums, laka posma no 2014.gada 13 jilija idz2015.gada 13.julijam nodroSinot pieteic€jam
atbilstoSu veselibas apripi. Tapat lieta vertets Veselibas inspekcijas faktiskas ricibas tiesiskums, izvertgjot pieteicgjam sniegtds veselibas apriipes
pakalpojuma kvalitati.

No sprieduma motivu dalas konstatgjams, ka, pamatojoties uz pieteicgja iesniegtajiem iesniegumiem, Veselibas mspekcija veikusi pieteicgjam
sniegtas veselibas apripes izvertejumu Jelgavas cietuma medicinas daa un Latvijas Cietumu slinmica par laka posmu no 2013.gada augusta Iidz
2015.gada augustam, sastadot atzinumu. Tapat tiesa pienémusi lémumu par ekspertizes noteikSanu lieta un uzdoSanu to veikt infektologei, hepatologei
dr. /pers. M/. Lieta attiecigi sniegts eksperta atzinuns, kura verteti apstakli, kados pieteicgjam noteikta diagnoze un vertéta veikta arstéSana pec
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diagnozes noteiksanas.

Sados apstaklos tiesai nav pamata vértét, vai, atrodoties Jelgavas cietumi un Latvijas Cietumu slinnica, pieteicgjs sanémis atbilstosu veselibas
apripi.

[18.2] Pieteicgjs norada, ka 2016.gada 10.maija sanéma specialista — hepataloga konsultaciju arpus ieslodzjuma vietas. Konsultacijas laika tika
izrakstiti medikamenti — HEPA-MERZ un URSOFALK (lietas 36.lapa). Jelgavas cietums nav nodros$ingjis izrakstito medikamentu iegadi un sagensanu.

Ministru kabineta 2015.gada 2.jinija noteikumu Nr.276 ,,Apcietinato un notiesato personu veselibas apripes BtenoSanas kartba” 2.4.punkts
nosaka, ka ieslodztais bez maksas sanem efektivakas un izmaksu zina Ietakas zales, kuras izrakstjusi ieslodzjuma vietas arstniecibas persona. Secinamns,
ka cietuma admmnistracijai nav pienakuma bez maksas nodrosinat ieslodzto ar zalem, kuras izraksfijusi arstniecibas persona, arpus ieslodzjuma vietas.

Izskatamaja gadijuma zales pieteicgjam izrakstijusi arstniecibas persona, kura praktiz€ arpus ieslodzjuma vietas. Lidz ar to ieslodzjuma vietai nav
pienakuma izrakstitas zales apmaksat. Noradans, ka pieteic€jam izskaidrota $1 stridus situacija Jelgavas cietuma 2016.gada 9.jinija vestule Nr.8/7-1845
(lietas 34.lapa).

[19] Pieteicgjs iesniedzis prastjumu par morala kaitejuma 28 457,44 euro athidzinajumu

Morala kaitgjuma atlidzinajumam ir jaatbilst nodarttajam kait€jumam. Tadgjadi, jo nopietnaks kait€juns, jo ievérojamakam jabit atlidzinajumam
Tas attiecas gan uz Valsts parvaldes iestazn nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likuma 14.panta noteikta atlidzinajuma veida izveli (iestades atvainoSanas
vai atlidzinajums nauda), gan atlidzinajuma apneruy, ja izvelets atlidzinajums nauda (sk. Augstakas tiesas 2010.gada 16.februara sprieduma lieta
Nr.SKA-104/2010 (A42466905) 13.punktu).

Parvalde Lemuma atzinusi par prettiesisku Jelgavas cietuma administracijas faktisko ricibu, ievietojot pieteicgju Jelgavas cietuma kamera
Nr./kamera/ laika posma no 2015.gada 14.julija idz2015.gada 29.julijam, laika posma no 2015.gada 28.augusta lidz2015.gada 14.septembrim, laika
posma no 2015.gada 28.septembra Iidz2015.gada 19.oktobrim, laika posma no 2015.gada 4.novembra Iidz 2015.gada 16.novembrim, laika posma no
2015.gada 2.decembra lidz 2016.gada 11.janvarim, laika posma no 2016.gada 19.februara lidz 2016.gada 14 jilijam, kur nebija nodrosinats pietickans
dabiskais apgaismojuns, ka atlidzinajumu nosakot rakstveida atvainoSanos. Pieteicgja ieskata §ads atlidzinajums nav pietickams un tas nosakans nauda.
Tiesa tam nepiekrt turpmak minéto apsverunu del.

[19.1] Tiesa nem vera, ka situacija, kapec pieteicgjs atradas kamera Nr./kamera/, kura nebija nodrosinats pietickams dabiskais apgaismojurs, ka
to pamatoti norada parvalde, saistita ar Jelgavas cietuma telpu planojumu, nevis apzinatu Jelgavas cietuma administracijas ricibu, proti, nav pamata atz,
ka pieteicGjam ar noltku tika radtti nelabveligi apstakli. [idz ar to nav konstatSjams Jelgavas cietuma administracijas nodoms pazemot pieteic€ju vai
speciali vipam radit cietsirdigus apstaklus.

Tiesa pievienojas parvaldes Lémuma noraditajam, ka konkrétaja gadjuma ir konstatjama arf pieteicgja lidzatbildiba, proti, pieteicgjs laika posma,
kamer vigs atradas Saja kamera, par dabiska apgaismojuma nepietickanibu nav stidzgjies. Tiesas ieskata pieteic€jam bija pienakuns nekavgjoties zinot
Jelgavas cietuma administracijai par nepietickamu dabisko apgaismojun, ja pieteic€jam tas radija diskomfortu vai Skita apgriitinosi, ko pieteicSjs nav
darfis. No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ atradies no 2014.gada 27.novembra, tatad jau tad vigam bija
zinAmi uzturéSanas apstakli min€taja kamera, tacu pieteicgjs neinformgja cietuma administraciju par savu tiesibu aizskarumu. Pieteic€js parvalde ar
iesniegumu versas tikai 2016.gada 14.jilija, proti, aptuveni p&c gada un septiniem menesiem

Moralais kaitgjums izpauzas ka konkrétas personas subjekfivi pardzivojumi, tadgjadi var piekrist parvaldes viedoklim, ka $ada pieteicgja riciba
konkretaja gadjuma apliecina vipa subjektivo atticksmi pret tiesibu aizskaruma nozimigumu. Pieteicgjs neinformgja cietuma administraciju par
nekomfortablajiem apstakliem, Iidz ar to liedzot iesp&ju cietuma administracijai tos konstat€t un noverst.

Tadgjadi secinans, ka pieteicgjs, atrodoties kamera Nr./kamera/ stridus laika perioda, nav izjutis tik lielu diskomfortu nepietickama dabiska
apgaismojuma del, lai par to stidzetos cietuma administracijai. Ne apstridéSanas iesnieguma, ne pieteikuma tiesai pieteicgjs nenorada nevienu konkretu,
pamatotu apstakli, kas izskaidrotu pieteicgja ricibu (stidzibas iesniegSanu aptuveni pec gada un septigiem menesiem no tiesibu aizskaruma briza). Tiesas
ieskata minetais apstaklis netiesi norada uz to, ka nepietickams dabiskais apgaismojums neradija pieteic€jam ieverojamas cieSanas. Turklat janem vera,
ka dabiska apgaismojuma trikums tika kompensgts ar pietickamu maksligo apgaismojumu, tadgjadi neliedzot pieteicgjam iesp&ju lastt un rakstt.

Tapat gemans vera, ka parvalde parkapumu ir atzinusi un Jelgavas cietuma administracija ir atvainojusies pieteic€jam par prettiesisko ricibu.

[19.2] Eiropas Cilvektiesbu tiesa ir noradjusi, ka ir loti bitiski ieslodztajiem kameras nodrosinat neierobezotu un pietickamu dabisko
apgaismojumu un svaigu gaisu. Pieméram, metala slégi vai citas konstrukcijas, kas rada nepietiekamu pieeju dabigajam apgaismojumam un svaigam
gaisam, rada labveligus apstakius slinibu, Pasi tuberkulozes, izplatibai. Ja netick konstatéta parapdzvotiba vai ventilacijas un maksliga apgaismojuma
trikums, tad dabiga apgaismojuma nepietickaniba pati par sevi nesasniedz minimalo bardzibas limeni, lai konstatetu spidzinasanas un cietsirdigas vai
pazenmojosas izureSanas aizlieguma parkapumu. Toner, ja ieslodztie atrodas parapdzivotibas apstaklos, tad dabiska apgaismojuma un svaiga gaisa
nepietiekaniba sakara ar metala slegiem var butiski pasliktinat ieslodzito stavokli un likt nopietni nosliekties uz parkapuma konstatéSanu (sk. 2012.gada
10 janvara sprieduma lieta Ananyev pret Krieviju, 153.-155.punktu).

Ta ka izskatamaja lieta nav konstat&jami citi apstakli, kas liecinatu par pieteicgja tiesibu bitisku aizskarunu, fidz ar to dabiska apgaismojuma
nepietickaniba vien nesasniedz minimailo bardzibas limeni, lai konstatétu spidzinaSanas un cietsirdigas vai pazemojosas iztw&sanas aizlieguma parkapumu,
secigi ta nevargja radt batisku pieteicgja cilvektiesibu aizskarunu, kas bitu atlidzinams naudas izteiksme.

[20] Balstoties uz ieprieks mingto, pieteicgja prasijums par morala kaitgjuma 28 457,44 euro atlidzindjumu, nav pamatots.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

Noraidtt pilriba /pers. A/ pieteikumu par Jelgavas cietuma administracija ricibas laka posma no 2015.gada 14.jilija dz 2015.gada 29.julijam, no
2015.gada 28.augusta [1dz2015.gada 14.septembrim, no 2015.gada  28.septembra Iidz2015.gada 19.oktobrim, no 2015.gada 4.novembra Iidz
2015.gada 16.novembrim, no 2015.gada 2.decembra Iidz2016.gada 11.janvarim, no 2016.gada 19.februara idz2016.gada 14.julijam, ievietojot
pieteicgju Jelgavas cietuma kamera Nr./kamera/ cilveka cienai neatbilstoSos apstaklos — nenodroSinot pietickamu ventiaciju, nenodrosinot pietiekamu
dzvojamo platibu; nenodro$inot pietickamas arpus kameras nodarbibas; nenodroSinot atbilstosu uztury; laika posma no 2015.gada  14.jilja idz
2015.gada 29 jilijam nenodrosinot atbilstosu dusas telpu stavokli; laika posma no 2015.gada 14.julija lidz 2016.gada 14.julijam nenodrosinot atbilstosu
veselibas apripi Jelgavas cietuma un Latvijas Cietunu slimnica atziSanu par prettiesisku un morala kaitgjuma 28 457,44 euro atlidzinajun.



Spriedumu var parstidzet Administrativaja  apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadBanas, iesniedzot apelacijas siidzibu
Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.
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