Lieta Nr.11096216916

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2017.gada 23.marta

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa §ada sastava:

tiesnese 1. Vanaga

piedaloties prokurorei L.Cakarnei

izskatija atklata tiesas sedé Riga, Baloz ield 14 krimingllietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba Kriminallikuma 180.panta
pirmaja dala paredzEta noziedziga nodarfjuma izdarana un Krimnallikuma 193.panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdarSana.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdardja zadzibu neliela apméra, un proti:

2016.gada 1.oktobrt, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka plkst.16.53, /pers. A/ ieradas daudzdzvoklu majas /adrese/ kapnu
telpa, kur satika vinam ieprieks nepazistamu sievieti. Ar merki panakt, lai sieviete ielaistu vigu sava dzivokli, lai no ta veiktu zadzbu, /pers. A/ pazinoja
sievietei, ka ir santehnikis un nepiecieSans parbaudtt tidens skaittajus sievietes dzvokli, kam sieviete piekrita un ielaida /pers. A/ sava dzivesvieta -
dzvokli, kas atradas /adrese/.

Istenojot savu noziedzign nodomu iegiit svesu mantu, mingtaja dzivokli, /pers. A/, kam@r cietusT nenovéroja viga darbibas, slepeni panéma no
sievietes pases tur esoSos naudas fidzeklus 50 EUR apmera. Ka ari/pers. A/ slepeni panéma no gaitent esosa kebla sievietes macinu briina un dzeltena
krasa ar podzingu, kas bija maisipa veida, kura vertiba ir 4 EUR, kura atradas skaidra nauda 10 EUR, un no istaba esosa galdina pan€ma mobilo telefonu
NOKIA nelna krasa ar diviem IMEl kodiem 35367807197116/8 un 35367807197117/6, kura vertiba bija 27 EUR, kopa ar SIA “Tele 2” SIM karti
bez vertibas.

Prettiesiskas ricibas rezultata /pers. A/ izdarfja svesas kustamas mantas zadzibu 91 EUR apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodargjurm

/pers. A/ izdarija sveSa maksaSanas lidzekla nolaupi$anu un nelikumigu izmanto§anu, un proti:

2016.gada 1.oktobri, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka plkst.16.53, /pers. A/ ieradas daudzdzvoklu mjas /adrese/ kapnu
telpa, kur satika vinam ieprieks nepazistamu sievieti. Ar merki panakt, lai sieviete ielaistu vigu sava dzivokli, lai no ta veiktu zadzbu, /pers. A/ pazinoja
sievietei, ka ir santehnikis un nepiecieSams parbaudit tidens skaiffajus sievietes dzvokli, kam sieviete piekrita un ielaida /pers. A/ sava dzivesvieta -
dzvokli, kas atradas /adrese/.

Talak, istenojot savu noziedzigu nodomu iegiit sveSu mantu, minétaja dzivokli, /pers. A/, kan€r neviens nenoveroja vina darbibas, slepeni panéma
no sievietes pases tur eso$o AS “Swedbank” norekinu karti Nr./numurs/ bez vertibas, kura bija registréta uz /pers. B/ varda.

Tada veida /pers. A/ izdarTja svesa maksasanas Iidzekla - AS “Swedbank” norékinu kartes Nr. /numurs/, nolaupianu.

Talak, turpinot Ttenot savu noziedzigo nodomu veikt nelikunigas darbibas ar sve$u maksasanas lidzekli un to nelikuniigi izmantot, /pers. A/
2016.gada 1.oktobrT ieradas /adrese/ pie AS “Swedbank” bankomata A113, kura ievietoja nolaupito norékinu karti, ievadija vinpam zinagmo kartes PIN
kodu, parbaudija konta bilanci, péc ka plkst.17.04 veica skaidras naudas 450 EUR apmera iznensanu no AS “Swedbank” /pers. B/ bankas konta
Nr./konta numurs/, kuram bija piesaistita minéta norékinu karte.

Turpinot stenot noziedzigo nodomu izmantot sveSu maksasanas fidzekli, /pers. A/ 2016.gada 1.oktobrTieradas Riga, Nometnu iela 64 pie AS
“SEB banka” bankomata ATM22050, kura ievietoja nolauptto norekinu karti Nr./numurs/, ievadija kartes PIN kodu, un plkst.17.19 veica skaidras
naudas 50 EUR apnera izgensanu no ieprieks minéta konta.

Turpinot Stenot savu noziedzigo nodomu izmantot sveSu maksasanas fidzekli, /pers. A/ 2016.gada 1.oktobrT ieradas Riga, Maza Nometqu iela 29
pie AS “DNB banka” bankomata ATM020, kura ievietoja nolauptto norékinu karti Nr. /numurs/, ievadija kartes PIN kodu, un plkst.18.35 mEgnaja
imemt no ieprieks minéta konta skaidru naudu 200 EUR apmera, bet nauda netika izsniegta un bankas karte netika atdota.

Tada veida /pers. A/ izdarja sveSa maksasanas Iidzekla - AS “Swedbank” norekinu kartes Nr. /numurs/, nelikuniigu izmantoSanu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarjumi

Tiesas s€de apstidzetais savu vainu izvirzitaja un tiesas s€d€ uzturétaja apstidziba noziedziga nodarjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala un noziedziga nodarjuma izdariSana, kads paredzets Krimnallkuma 193.panta otraja dala atzina pilniba un izdarto nozloja,
atzina cietusas /pers. B/ pieteikto kait€juma kompensaciju 564 EUR apmera un ladza lieta neveikt pieradjumu parbaudi, noradot, ka vinam pilriba
saprotama pieradjunu parbaudes neizdarSanas procesuala biifiba un sekas.

Prokurore uztur€ja un cietusi neiebilda apsiidzeta igumam neizdartt lieta pieradjunm parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisttajam personam pieradijunu parbaudes neizdarSanas procesualo biifibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantam, nolema neveikt lieta pieradjuma parbaudi, jo apsiidzStais atzist savu vainu vipam izvirzitaja apsiidzba noziedziga nodarjuma
izdar8ana, kads paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala un noziedziga nodarjuma izdari§ana, kads paredzets Krimnallikuma 193.panta otraja
dala, piekrita pieradijumu parbaudes neizdarSanai un atzina cietusas /pers. B/ pieteikto kaitSjuma kompensaciju 564 EUR apmera, ka ari tiesai, pec
krimmallietas materialu parbaudes, nav Saubu par apstidzeta vainu izvirzitaja apsudzba.

Tiesa atzist par pieraditu, ka apstidzetais /pers. A/ izdarfja zadzibu neliela apmeéra un nelikuniigi izmantoja svesu maksasanas fidzekli, viga vaina divu
inkriminéto noziedzigo nodarfjunmu izdarana ir pilriiba pieradita un $adas apsiidzeta darbibas kvalificétas pareizi pec Krimmnallikuma 180.panta pirmas
dalas un Kriminallikuma 193.panta otras dalas.



Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesains.

Tiesa uzskata, ka cietusas /pers. B/ pirmstiesas kriminalprocesa pieteikta kaitgjuma kompensacija 564 EUR apnmera ir pamatota un apmierinama.
Apsiidzetais ar savam darbibam nodarija cietusajai zaudgjumus minéta apmera, kas lidz tiesas dienai nav atlidznati. Saskana ar Kriminalprocesa likuma
353.panta pirmas dalas 1.punktu, pienakums samaksat kompensaciju 564 EUR apnera cietusajai uzlickans apstidzetajam /pers. A/.

Saskana ar Krimmnallikuma 46.pantu, nosakot soda veidu apstidzgtajam, tiesa nem vera izdarta noziedziga nodarjjuma rakstury, radito kait&junu,
apsiidzeta persoribu. Nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimmallikuma 7.panta treSo dalu, /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarjums, kads paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala
Klasificgjans ka t8s mazak smags nozieguims, savukart, saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu, /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarjjums, kads
paredzets Krimnallikuma 193.panta otraja dala klasificgjanms ka t8s smags noziegums. Prettiesiskas ricibas rezultatd nav atlidzinats cietusajai nodarttais
zaudgjums.

Par apstidzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vinp$ dzimis /datums/, Latvijas Republikas pilsonis, (lietas 113.lapa), ar vidgjo izgfitibu,
neprecgjies, nestrada, apgadiba esoSas personas nav, sirgst ar smagu slinibu, agrak sodits:

L. ar2004.gada 31.majja Rigas apgabaltiesas spriedumu pec Krimnallkuma 176.panta otras dalas, piemerojot Krimmallikuma 55.panta
pirmas dalas nosacijunus, ar brivibas atgensana uz 6 gadiem nosaciti ar parbaudes laiku uz 3 gadiem Sprieduns stajies speka 2005.gada
13.septenbri.

2. ar Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas 2009.gada 28.oktobra spriedumu péc Krimnallikuma 15.panta ceturtas dalas, 175.panta
ceturtas dalas, piemerojot Kriminallikuma 55.panta pirméas dalas nosacijumus, ar brivibas atpensana uz 3 gadiem nosaciti ar parbaudes laiku uz 3
gadiem, ar mantas konfiskaciju. Sprieduns stajies speka 2010.gada 16.janvari Ar 2010.gada 2.decembra Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas
tiesas lemumu nolents izpildit sprieduma noteikto brivibas atpemSanu uz 3 gadiem. Leémuns stajies speka 2010.gada 14.decembri. Atbrivots pec
soda izcieSanas 2014.gada 3.augusta.

3. ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 6.jilija spriedumu pec Krimnallikuma 180.panta otras dalas, piemerojot Krimmallikuma
51.panta nosacfjumus, ar brivibas atpensanu uz 3 gadiem un 4 meneSiem, ar mantas konfiskaciju. Spriedums stajies speka 2011.gada
6.septembri. Ar Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesas 2013.gada 11.aprila emunu, pamatojoties uz Krimmallikuma groZjumiem, kas stajas
speka 2013.gada 1.april, samazinats brivibas atpensanas sods idz 1 gadam 2014.gada 3.augusta atbrivots p€c soda izcieSanas. (lietas 143.-
146.lapa).

Tiesats ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas 2017.gada 28.februara spriedunu péc Kriminallkuma 253.2 panta pimds dalas,
piemerojot Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, ar laicigu brivibas atpensanu uz 3 meénesiem. Spriedums nav stajies speka. (lietas 203.-

208.lapa).
Saja krimindlprocesa aizturéts 2016.gada 12.0ktobri, 2016.gada 14.0ktobri pienérots drogibas lidzeklis — apcietingjums. (lictas 74,
89.lapa).

Saskapa ar Kriminallkuma 47.panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli, tiesa atzist to, ka apsiidzEtais savu vainu
inkriminéto noziedzigu nodarfjumu izdariana atzina un izdarto nozelo.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsiidzeta atbildibu pastiprinoSo apstakli, tiesa atzist to, ka inkriminctie
noziedzigie nodarjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Lemyjot jautajunu par apsiidzetajam piemerojamo soda veidu, tiesa nem vera, ka /pers. A/ izdarfja smagu un mazak smagu noziegum, kas
versti pret cietuso, kura vecuma un veselibas dél ir pasi neaizsargata no pretlikurigam darbibam, izdaritie noziedzigie nodarfjumi paveikti ar mérki
viegla cela iegit sveSu mantu un naudas lidzeklus, bittiski apdraudot tadas cietusas intereses, kura sanem vecuma pensiju un kurai ir ierobezotas
iesp&jas nodrosinat sev iztikas fidzeklus. Turklat apstidzetais noziedzigus nodarjunus izdarfja nedzEstas sodanibas laika, ieprieks izcietis brivibas
atnensanas sodu, ilgaku par 3 gadiem, tacu minctais sods nav atturgjis apstidzEto no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, kas neliecina par
viga velmi turpmak pildit likumu un atturéties no noziedzigu nodarfjumu izdar§anas. Lai nodrosinatu Kriminallikuma 35.panta nostiprinato soda
merki — personas sodSanu un turpmako tas atturéSanos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, un, lai apstidzetais neizvairtos no soda izcieSanas,
apsiidzetais sodans ar realu brivibas atpemSanu par katru noziedzigo nodargjumu.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera apsiidzetajam konstateto atbildibu mikstinoso apstakli. leverojot apstidzetajam konstatéto atbildibu
pastiprinoSo apstakli, tiesa neuzskata, ka apstidzetajam var piemerot brivibas atpensanas sodu pietuvinati izveleta soda veida minimalai robezai.

Nemot vera apstidzeta mantisko stavokli, tiesa uzskata, ka nav piemerojams Krimnallikuma 193.panta otras dalas sankcija paredzetais papildsods
— mantas konfiskacija.

Ieverojot to, ka apsiidzetais ir izdarijis divus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tad sods nosakams saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo
daju. Nemot vera to, ka apstidzetais savu vainu divu noziedzigu nodarfjumu izdarSana atzina un noZloja, tiesa uzskata, ka sods apstidzetajam nosakams
péc noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Tiesa nem vera art apstakli, ka /pers. A/ ir izmantojis Krimmnalprocesa likuma 21.pantd paredzetas tiesbas uz sadarbibu ar krimnalprocesa
veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvélg, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregulgjumu.

Ievérojot to, ka Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 28.februara spriedums nav stajies speka, galigais sods pie sprieduma
taisBanas netiek noteikts.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, soda termina ieskaitans apcietingjuma pavadtais laks no 2016.gada 12.oktobra lidz2017.gada 23.martam.

/pers. A/ piemerotais droSibas lidzeklis — apcietinajuns atstajams negrozs.

IZlemjot jautajumu par lieta esosajiem lietiskajiem pieradjumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, tiesa uzskata, ka dzelteni — brtna
jaka no adai idziga materiala, kas atgriezta /pers. D/ p&c 1pasnieka /pers. A/ liiguma, atstajama /pers. D/ riciba, CD — R matrica ar att€lu ierakstiem no
AS “SEB banka” bankomata, kas glabajas kriminallietas materialos atstajams uzglabat kriminallieta.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520. pantu, 527.pantu, 528.pantu un 529.pantu, tiesa

nosprieda



/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kads paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala un sodtt ar brivibas atpenmSanu
uz 4 (Cetriem) ménesiem

/pers. A/ atzit par vainigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala un sodtt ar brivibas atpemSanu uz
1 (vienu) gadu, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt pec noziedzigu nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos
sodus, sodt ar brivibas atnenSanu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.pantu, soda termina ieskaittt pavadtto laiku p&c aizturéSanas un atrasanos apcietindjuma, kas kopa ir laika periods
no 2016.gada 12.oktobra idz2017.gada 23.martam

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajumu atstat negrozitu.

Noteikt cietusas /pers. B/ materialo kompensaciju 564 EUR (pieci simts seSdesmit Cetrus eiro) apmera.

Piedzt no /pers. A/ par labu cietusajai /pers. B/ 564 EUR (pieci simts seSdesmit Cetrus eiro) materiala kaitejuma kompensaciju.

Lietiskos pieradfjumus — dzelteni — briinu jaku no adai idziga materiala, kas atgriezta /pers. D/ p€c pasnieka /pers. A/ loguma, atstat /pers. D/
riciba, CD — R matricu ar attelu ierakstiemno AS “SEB banka” bankomata, kas glabajas krimnallietas materialos atstat uzglabasanai lieta.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija 10 (desmit) dienu laka, pec dienas, kad kluvis pieejams pilns tiesas
nolemuns, iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa apelacijas stidzibu vai protestu.

Pilns sprieduns pieejans 2017.gada 30.marta.

Tiesnese (paraksts) I.Vanaga



