Lieta Nr.C31441113

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 19.novembri

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa:
tiesnese E. Stelte-Auzina, B
rakstveida procesa izskatfa civillictu SIA ,,Atrais kredits” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstos§a dala

[1] 2013.gada 23.septembri SIA , Atrais kredits” (turpmak teksta — prasitaja) célusi prasibu Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa pret /pers.
A/ (turpmak teksta — atbildétajs) par naudas piedzipu.
Prasiba pamatota ar Civillkuma 1425., 1587., 1588., 1716., 1720., 1753., 1756., 1764., 1779., 1843., 1934., 1943., 1946.pantu un Civilprocesa

likuma 26.p. 1.dalu, 34.p.1.d. b)punktu, 250.1° un 250.2pantu.

Prasitaja ludz piedzit no atbildétajas galveno paradu Ls 100,00, ligumiskos procentus Ls 100,00, ligumsodu Ls 100,00, zaudéjumus Ls 5,25, kopa Ls
305,25, ludz piedzt tiesas izdevumus — valsts nodevu Ls 50,00 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus Ls 3,30, ka arT atzt prasitajai tiesibas sanemt
likumiskos kavéjuma procentus 6% gada no neapmaksata pamatparada summas par laiku no lietas izskatianas dienas idz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Pieteikuma noradits, ka 2012.gada 24.aprili prasitajas majas lapa atbildétaja aizpildja registracijas formu, apliecingja, ka piekrit Kreditliguma
noteikumiem (Kredita figuma kopgjie noteikumi, kuru AKST kods ir 7971 ASED 9060 79EC 3DC3 ?50A 732D A9C1), apstiprindja registraciju un no sava
norekinu konta uz prasitaja norékinu kontu veica registracijas maksajumu Ls 0,01 apméra). 2012.gada 24.aprili prasitaja uz atbildétajas noradito bankas kontu
parskaitfja pirmo pieprasito kreditu Ls 40,00 apmera, kuru atbildétaja atgrieza prasitajai, saskana ar Kreditliguma noteikumiem, Iidz ar to Kreditligums tika
izpildits un pusém pretenziju nebija.

2012.gada 18.maija atbildétaja uz 2012.gada 24.aprila Kreditliguma noteikumiem pieprasija kreditu Ls 100,00 apmeéra, kuru prasitaja ar parskaitia,
nosakot atmaksas terminu lidz 09.06.2012. Noteiktaja termina atbildétaja aizdevumu neatgrieza.

Prasitaja nosiitja atbildétajai vairakus atgadinajumus, pazinojumus, bridinajumus uz atbildétajas noradito elektronisko pasta adresi. Atbildétaja nav
pazinojusi Kreditoram par adre$u mainu (ja tada ir notikusi), nereag€ja uz prasitajas nostfitajiem bridindjumiem, nav centusies vienoties ar prasitaju par citu
atmaksas terminu. Atbildétaja izvairas no prasitajas, kas apgriitina kontaktu ar atbildetaju.

[2] Atbildetaja rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu tiesai nav iesniegusi.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 25021 pantu, atbildetajai 2013.gada 4.oktobrT nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu

sniegSanai. Lidz sprieduma taisSanai lieta atbildétaja tiesa rakstveida paskaidrojumu nav iesniegusi. Saskana ar Civilprocesa likuma 25021 panta otro dalu,
paskaidrojuma neiesniegSana nav Sk€rslis sprieduma taisiSanai lieta.

Mo tivu d ala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjums vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari vélak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumu.

[6] Lieta nepastav strids par to, ka puses 2012.gada 18.maija nosledza Kredita ligumu Nr. 7971 ASED 9060 79EC 3DC3 ?50A 732D A9CI1 par
aizdevuma Ls 100,00 apmera, kas, saskana ar Padomes 1997.gada 17.junjja Regulu (EK) Nr.1103/97 noteikto mainas kursu (leuro =0.702804 lati), sastada
142,29 euro, pieskirSanu ar aizdevuma atmaksas terminu 21 dienas — lidz 2012.gada 9.janijam.

Ar 2012.gada 18.maija Maksajuma uzdevumu Nr.4820 pieradis, ka prasitaja 2012.gada 18.maija parskaitija atbildétajai 142,29 euro uz atbildétajas
kontu no kura atbildétaja veica registracijas maksajumu 0,01 euro apmera.

Saskana ar Civillkuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildjumu. Saskana ar Civillkuma 1512.pantu, pie katra saistibu iguma butibas pieder savstarpgjs apsolfjums un ta pienemsana no abam pusém divpusgjos
ligumos.

Lieta nav giti pieradjumi, ka atbildétaja bttu izpildijusi savas ar iepriek§ minéto figumu uzgemtas saistibas, tadejadi, atbildétajas pamatparads sastada
142,29 euro.

[7] Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Puses ar Liguma visparigajiem un specialajiem noteikumiem pieligusas aiznémeja pienakumu maksat prasitajai kredita procentus 25,61 euro apmera
par kredita pamatsummas lieto§anu laika posma no 2012.gada 18.maija lidz 2012.gada 9.jinijam.

Atbilstosi Civillkuma 1753.pantam ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.pants)
lietoSanas atvélgjumu vai kavejumu, saméra ar vinu daudzumu un lieto§anas ilgumu. Saskana ar Civilllkuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to
apmers. Savukart Civillkuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai, ja paradnieks pielaidis
nokavejumu.

Prasitaja aprekinajusi ligumiskos procentus 142,29 euro apméra par laika periodu no 2012.gada 18.maija lidz 2013.gada 13.septembrim, noradot, ka
par min€to periodu atbildétaja procentu samaksu nav veikusi.

Nemot veéra Liguma visparigajos un specialajos noteikumos noradito, konstat€jams, ka puses bija vienojusas par konkrétu procentu summas — 25,61
euro, samaksu laika perioda no aizdevuma sanemsanas un fidz 2012.gada 9.junjjam, tacu puses nebija vienojusas par procentu apmeru, kas ir maksajams pec
noradita kredita atmaksasanas datuma — péc 2012.gada 9.junijam.

Pie $adiem apstakliem, tiesa atzist, ka, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, prasiba par aizdevuma lictosanas procentu piedzinu ir pamatota daleji, un
no atbildetaja ir piedzenami aizdevuma lietoSanas procenti par pieligto periodu — no 2012.gada 18.maija lidz 2012.gada 9.junijam 25,61 euro apméra. Prasiba
dala par igumisko procentu 116,68 euro piedzinu ir noraidama.

[8] Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, ligumsods ir pametums, ko kada persona uzpemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vigpa $o



saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart, Civilllkuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnicka nokavejums iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildSanai ar igumu.

Lieta nav strida, ka rékinos noteiktajos terminos atbildetaja maksajumus nav veikusi, tadejadi pielaujot nokav&jumu, tade] vinai, atbilstosi liguma
6.1.punktam, ir pienakums maksat ligumsodu. Prasttaja ligumsodu ir aprékinajusi 142,29 euro apmeéra. Ta ka atbildeétaja pielavusi igumsaistibu nepienacigu
izpildi attieciba uz maksajumu veik$anu, tiesa atzist, ka ir pamats ligumsoda pieméroSanai.

Saskana ar Civillikuma 1717.panta otro dalu, igumsoda apmers nav ierobezots, tas konkrétaja gadjuma ir ticis ierobezots ar pamatparada apméru,
tacu tas neizsledz figumsoda apmera vert€sanu, ieveérojot Civillikuma 1.panta noteikto labas ticibas principu, sameriguma principu. Uz §adu tiesas pienakumu
noradits judikatira, un konkréti — Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008.gada 14.maija sprieduma lieta Nr. SKC-212/2008.

Judikatiira atzits, ka jautajums par ligumsoda apmeru izlemjams tiesas ieskata saskana ar Civillikuma 5.panta noteikto taisnibas apzinu un visparjiem
tiesibu principiem (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2008.gada 14.maija sprieduma lieta Nr.SKC-212/2008, 2009.gada 20.maija spriedumu
lieta Nr.SKC-161/2009). Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2008.gada 14.maija sprieduma lieta Nr.SKC-3212, ar1 2011.gada 12.janvara sprieduma
lieta Nr.SKC-25/2011, atzinis, ka igumsodam ir akcesoras saistibas raksturs un, neraugoties uz Civillkuma 1587.panta kategorismu, art ta piem&roSanai var
bt iznémumi (..). Gadijumos, kad no lietas apstakliem secinams, ligumsods péc ta apmeéra, salidzinot ar iespgjamiem parkapuma izraisitajiem zaudéjumiem,
veic galvenokart sodSanas funkciju, ta piemérosana vert€jama atbilstosi vispargjiem sodiSanas rakstura tiesisko lidzeklu pieméro$anas principiem, tostarp
soda sam€riguma un taisniguma principiem.

Izvertejot igumsoda samerigumu, tiesa atzist, ka igumsodam konkrétaja gadjuma ir izteikti sodoss, nevis zaud&jumu atlidzinoss raksturs. Tiesa atzist,
ka ligumsods $ada apmera nav samerigs un ir pamats ta samazinaSanai lidz tiesas ieskata sapratigam apmeram.

Turklat judikattra ka kriterijs igumsoda apmeéra vertésanai noradita kreditora kavésanas celt prasibu, ta veicinot ligumsoda pieaugumu (skat. Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata 2010.gada 8.decembra lemums lieta Nr.SPC-259/2010, Latvijas Augstakas tiesas Senata 2011.gada 9.novembra
tiesa celta 2013.gada 23.septembri, ka rezultata igumsods ir aprékinats par vairak ka divpadsmit ménesu nokavejumu. Tiesa atzist, ka, lai arT igumsoda
merkis ir sodtt saistibas parkapgju, igumsods nevar biit nesamerigs un netaisnigs un nevar kliit par otras puses pelnas avotu.

Tiesa atzist, ka atbildétaja nav rikojusies laba ticiba, jo saistibas nepildfja, parads nav atmaksats, atbildétdja nav noradjusi uz tadu apstakiu
pastavésanu, kas liecinatu, ka atbildétaja nav pielavusi nokavejumu vai bltu atsvabinams no neizdevigam nokavéjuma sekam, saskapa ar Civillikuma
1656.pantu vai 1657.pantu. Tiesa atzist, ka nav pamata atbrivot atbildétaju no pienakuma ciest ligumsodu vispar, jo tada gadjuma atbildétaja netiktu motivéta
nokartot savas saistibas atbilstosi figuma noteikumiem un netiktu ieverotas prasitajas tiesibas sanemt athidzinajumu par samaksas kav&jumu un tiktu parkapts
pusu lidztiesibas princips par labu atbildétajai.

Tiesa atzist, ka Iigumsods piedzenams 10 % apméra no apmierinatas galvena parada summas, lidz ar to prasjums par ligumsoda piedzinu ir
apmierindms daléji. Atbilstosi prasitdjas iesniegtajam galvend parada aprékinam, piedzenama ligumsoda 10 % no apmierinatas galvena parada summas
apmers ir 14,23 euro, bet prasiba par ligumsoda 128,06 euro apmera piedzinu — noraidama.

[9] Prasttaja ludz piedzit zaudgjumus 7,41 euro apmera, ko sastada ar bridinajuma izsniegSanu atbildétajai saistitie izdevumi, kas radusies sakara ar
pieteikuma par saistibu piespiedu izpildi bridinajuma kartiba iesniegSanu tiesa pret atbildetaju, konkrétais pieteikums ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses 2013.gada 23.augusta lEmumu atstats bez izskatianas.

No Civilprocesa likuma 33.panta izriet, ka ar bridinajuma izsniegSanu paradniekam saistitie izdevumi ir tiesasanas izdevumi. Likumdevejs pasi ir
paredzgjis gadijumus, kad tie var tikt atlidzinati, tadel tie nevar tikt uzskafiti par zaudejumiem Civillkuma 1779.panta izpratné un nav piedzenami no
atbildetajas prasttajas laba.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka
procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka
procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termind nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad pec kreditora pieprasjuma par vigam
pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus par min€to terminu. Tiesa atzist, ka nosakamas prasitajas tiesibas par laiku Iidz tiesas sprieduma
izpildei, sanemt no atbildétajas likumiskos 6% (sesus procentus) gada no pardda pamatsummas.

[11] Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajam piespriez ta samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram (..).

No atbildetajas prasitajas laba piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
4,70 euro (par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu piegadasanu un izsnieg$anu), kopa 75,84 euro.

[12] Ar lietas izskatianu saistitie izdevumi, kurus nesedz prasitajas iemaksa — 0,88 euro, piedzenami no atbildétajas valsts laba.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva d ala

0.25

Nemot vera iepriek§ min€to un, vadoties no Civilprocesa likuma 8., 56., 92.-97.panta, 189.-195.panta, 204.1 un 25 panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Atrais kredits”, registracijas Nr./registracijas numurs/, galveno paradu 142,29
euro (Ls 100,00), igumiskos procentus 25,61 euro (Ls 18,00), igumsodu 14,23 euro (Ls 10,00) un tiesas izdevumus 75,84 euro (Ls 53,30), kopa piedzt
257,97 euro (divi simti piecdesmit septinus euro un 97 santimus) (Ls 181,30 — viens simts astondesmit viens lats un 30 santimi), nosakot, ka piedzitic naudas
Iidzekli samaksajami SIA ,,Atrais kredits” kontd Nr.LV41HABA0551021740568, AS ,,.Swedbank”.

Atzit SIA ,Atrais kredits”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildetaja
likumiskos sesus procentus gada no kredita pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Prasibu dala par ligumisko procentu 116,68 euro (Ls 82,00) apméra, ligumsoda 128,06 euro (Ls 90,00) apméra un zaudjumu 741 euro (Ls 525)
apméra piedzinu noraidit.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 0,88 euro (88 centus), kas iemaksajami
Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, saneémé&ja iestade: Valsts kase, saneémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiSanu saistito
izdevumu samaksu valsts laba iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesa.

Tiesnese: E. Stelte-Auzina



