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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2023.gada 19 jilija

Zemgales rajona tiesa: tiesnese D.Rusko
rakstveida procesa izskatfja /Nosaukums A/ pieteikumu par /Nosaukums B/ juridiskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.
Apraksto$a dala

[1] Zemgales rajona tiesa 2023.gada 19.junijja sanemnts /Nosaukums A/ pieteikuns par /Nosaukums B/ maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

[1.1] Pieteikuma noradits, ka /datums//Nosaukums A/, registracijas Nr. /numurs/ ka kopfinansgjuma platforma, un /Nosaukuns B/, registracijas
numurs /registracijas numurs/ ka aiznéméjs nosledza sadarbibas figumu /Nosaukums/ Nr. /numurs/.

Liguma priekSmets i kapitala piesaiste caur kopfinansgjuma platfornmu apgrozamo hidzeklu palielinaSanai. Atbilstosi noslegta Liguma nosacijumiem,
/Nosaukuns A/ veica kapitala piesaisti.

Uz minéta liguma pamata, aiznengjam tika parskaittti naudas fidzekli par summu EUR 50 000 euro.

[1.2] Uz pretenzijas/bridinajuma sagatavosanas bridi neapmaksata parada kopsumma ir 58 137,18 euro, ko veido pamatparads 48 514,08 euro
apmera, aizdevama procenti 9 037,28 euro un nokavejuma procenti 585,82 euro. Apmaksas termins ir iestajies.

[1.3] Nemot vera to, ka Paradnieks savas saistibas nepildija un nav veicis rekinu apmaksu, Kreditors /datums/nostitfja pa pastu ierakstita vestule
pretenziju/bridinajumu par nodonm iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu, kura noradis, ka gadijuma, ja Paradnieks neveiks
parada apmaksu triju nedelu laika, Kreditors versisies pret to ar pieteikumu par maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

[1.4] Bridinajuma Kreditors ir devis iesp&ju Paradnickam izpildtt saistibas, ka arT darfjis zinamu par savu nodomu iesniegt tiesa pieteikunu par
Paradnieka maksatnespgjas procesa pashidinasanu.

[1.5] Kreditors apliecina, ka lidz pat pieteikuma iesniegSanai tiesa Paradnieks paradu 58 137,18 euro, ko veido pamatparads 48 514,08 euro
apnera, aizdevuma procenti 9 037,28 euro apmera un nokavejuma procenti 585,82 euro, apnera nav samaksajis, ka arT nav celis pamatotus vai
jebkadus citus iebildunus pret $o prasjum.

[1.6] Pieteikuns panmatots ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmiés dalas 2. punktu, 60.pantu, 62.pantu, Civilprocesa likuma 363.! panta pirmo
dalu, 363.2 pantu, 363.”pantu.

[2] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2023.gada 21.jinjja IBmumu, pamatojoties uz Covid- 19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 10. pantu,
nolemts civillietu izskattt rakstveida procesa 2023.gada 19.jillija, par ko pazigots puseém Puseém arT noteikts termins iespgjamo papildus paskaidrojumu,
procesualu ligumu iesniegSanai un noraidijuma pieteikSanai tiesnesei.

Nekadi paskaidrojumi, ligumi vai papildinajumi no lietas dalibnickiem lietd nav sanemti, noraidfjuns tiesnesei nav pieteikts. Tapat nav izteikts
loguns izskattt lietu mutvardu procesa.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un novertjusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, izvertgjusi pietekuma par maksatnespgjas procesa pasludinasanu noradttos
argumentus, tiesa atzist, ka kreditora /Nosaukums A/ iesniegtais maksatnespgjas procesa pieteikuns ir pamatots un apmierinans $adu apsverumu del.

[3.1] Maksatnespgjas likuma 56. panta noteikts, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu piemero attieciba uz juridisko persomnu,
persondlsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimmiecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem

Saskana ar Uzpémumu registra pieejamo informéciju /Nosaukums B/ atzistama par juridiskas personas maksatnesp&jas procesa subjektu
Maksatnespgjas likuma 56. panta izpratng.

[4.2] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 2. punktu, paradniekam pienero juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja
paradnieks — sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa
parsniedz 4 268 euro un kuram i iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nostitjusi uz paradnieka juridisko adresi siiftaja
apmaksatu bridinajunu par savu nodonu iesniegt juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedelu laka péc
bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav celis pamatotus iebildumus pret prastjunmu.

Maksatnespgjas likuma 60. panta pirmas dalas 1. punkta noteikts, ka juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pietekunu $aja likuma
paredzetajos gadijumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no $§a likuma 57. panta pirmés dalas 1., 2., 3. vai 4. punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta otro dalu, tiesa pasludina juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja ta pieteikuma izskatiSanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazini.

Nemot vera /Nosaukums A/noradito parada apmers sastada 58 137,18 euro, ko veido pamatparads 48 514,08 euro apnera, aizdevuma
procenti 9 037,28 euro un nokaveéjuma procenti 585,82 euro un o saistibu izpildes termins ir iestajies.

[4.3] Kreditors /Nosaukums A/ /datums/nosttija /Nosaukums B/ pretenziju/bridinajumu, informgjot par neizpildito saistibu apmeru un samaksas
pienakumu, ka ari par savu nodomu iesniegt tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu, ja netiks veikta parada apmaksa.

[4.4] No tiesai pieejana sttjunu saraksta un VAS “Latvijas Pasts” majaslapa pieejamas infornmacijas ir redzans, ka tiesa /datums/uz /Nosaukums
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Bljuridisko adresi/adrese A/ nosiitijusi ierakstita pasta sttjuma Nr. /munmurs/ kreditora /Nosaukums A/ pieteikumu par /Nosaukums B/ juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu. /Nosaukums B/ minéto stitfjunu sanémusi 2023.gada 26.jinia.

[5] Tiesai nav iesniegti pieradijumi tam, ka Maksatnesp&jas likuma 57. panta pirmas dalas 2. punkta paredzetaja termina Paradniece bitu celusi
pamatotus iebildumus pret kreditora prasjumu vai tam, ka lidz maksatnespgjas procesa lietas izskatanas bridim Paradniece bitu izpildijusi savas
saistibas pret pieteicgju.

[5.1] Lidz lietas izskatanas dienai Paradnicks nav izmantojis Civilprocesa likuma 363.10 panta otraja dala paredzétas tiesibas ne velak ka tris
dienas fidz maksatnespgjas procesa pieteikuma izskatSanas dienai celt pamatotus iebildumus pret maksatnesp&jas procesa pieteikuma minéto prasijum,
ka arT nav iesniegusi pieradjumus par to, ka spgj izildt maksatnesp&jas procesa pietelkkumd minétas paradsaistibas. Paradniece nav apstridejusi
bridinajuma izsniegSanas faktu. Lieta nav sapemti /Nosaukuns B/rakstveida paskaidrojumi vai pieradjumi tam, ka ta lidz lietas izskatSanai biitu
samaksajis paradu pieteicgjai.

[5.2] Nemot vera mingto, tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstatSjama kreditora pieteikunmd noradia juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pazime, tadé] saskand ar Civilprocesa likuma 363.13 panta pirmés un otras dalas notelkumiem tiesa uzskata par pamatotu
pasludinat /Nosaukums B/ maksatnespgjas procesu.

[5.3] Tiesas riciba nav pieradjumu par to, ka konkrétaja gadjuma butu uzsakama 2015. gada 20. maija (ES) Padomes regulas Nr. 2015/848
3. panta 1. vai 2. punkta noteikta maksatnespgjas procedira.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta treso dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.10 panta noteiktaja kartiba izraudzto
admunistratora amata kandidatu par admmnistratoru.

Izpildot Civilprocesa likuma 363.10 panta prasibas, Tiesu informafivas sistémas autormatizétas atlases rezultata atlasits administratora amata
kandidats /pers. A/, sertifikata Nr. /numurs A/.

[6.1] Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba vz atlasto administratora kandidatu pastav Maksatnespg&jas likuma 20.,
21. panta noradtie ierobeZojumi administratora pienakuma pildBanai, tiesa atzist, ka atlastais administrators ir iecelans par /Nosaukuns
B/administratoru.

[6.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta desmito dalu, atzinusi maksatnespjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzindti
nepatiesu, tiesa piedzen no maksatnespgjas procesa pietekuma iesniedzgja tiesaSanas izdevunmus. Par€jos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas
sprieduma un ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Nemot vera, ka tiesa maksatnesp€jas procesa pieteikumu ir atzinusi par pamatotu, maksatnesp&jas procesa izdevumos ieklaujami kreditora
/Nosaukurms A/ samaksatie tiesas izdevumi 355 euro.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 189. — 193. pantu, 363.!! panta pirmo dalu, 363.13 pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat un pastudinat /Nosaukuns B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese A/, maksatnespgjas procesu.

Tecelt par /Nosaukums B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, administratoru maksatnesp€jas procesa /pers. A/, sertifikata Nr. /numurs/,
adrese — /adrese B/, elektroniska pasta adrese — /elektroniska pasta adrese/

Ieklaut maksatnespéjas procesa izdevumos kreditora /Nosaukums A/, redistracijas Nr. /registracijas numurs/, samaksatos tiesas izdevunmus
355 euro apmnera.

Spriedums nav parstidzans.

Tiesnese D.Rusko

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEK TRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU



