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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Valmiera, 2016.gada 28.janvari

Valmieras rajona tiesa

§ada sastava: tiesnesis D.Lidacis,

tiesas sédes sekretare E.Lauce,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu SIA ,,Valmieras Namsaimnieks” prasiba par naudas piedzigu no /pers. A/.

Aprakstosa dala.

[1] SIA ,,Valmieras Namsaimnieks” (turpmak prasitajs) c€la tiesa prasibu piedzit no /pers. A/ (turpmak atbildetajs) par labu prasitajam paradu 2169,37
EUR, likumiskos procentus 144,07 EUR un tiesasanas izdevumus.

[1.1] Prasibas pieteikuma (L14-5) noradis, ka no Valmieras zemesgramatu nodalas Valmieras pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs
Alierakstiem secinams, ka atbildétajai kops 2004.gada 24.marta lidz 2015.gada 6.maijam, kad likumiga speka stajies Valmieras rajona tiesas zemesgramatu
nodalas [émums lieta Nr.C66001815, ar kuru apstiprinats izsoles akts Nr.91/098/2015-?K?, pieder&jis dzivokla fpasums Nr./adrese/, kadastra numurs /numurs
B/.

[1.2] Saskapa ar2012.gada 23.aprila dzZivoklu pasnicku kopsapulces lEmumu ar SIA ,,Valmieras Namsaimnieks” 2012.gada 18.maija noslegts
Dzivojamas majas parvaldiSanas kopligums Nr.5-17 (turpmak Kopligums).

[1.3] Ar Vidzemes apgabaltiesas 2014.gada 23.septembra spriedumu civillieta Nr.C39108112, kas stajies spcka 2015.gada 18.jonija, no /pers. A/
piedzits komunalo maksajumu parads 4900 EUR apm@ra un likumiskie procenti 811,13 EUR. Parads ar spriedumu piedzits par laika posmu lidz 2013.gada
1.novembrim. Savukart §T prasiba tiek celta par komunalo pakalpojumu un apsaimnickoSanas maksas paradu, kas izveidojies laika posma no 2013.gada
l.novembra lidz 2015.gada 6.maijam, kad likumiga speka stajies Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas lémums lietd Nr.C66001815, ar kuru
apstiprinats izsoles akts Nr.91/098/2015-?K? izsolei par dzivokla Nr.71, kas atrodas /adrese/ pardosanu. Parads par noradito laika periodu izveidojies 2169,37
EUR apmera, jo /pers. A/ nav veikusi nevienu maksajumu.

[1.4] Dzivokla fpasuma likuma 10.pants cita starpa paredz, ka dzivokla ipasnickam ir pienakums norgkinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla PpaSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), maksat uz dzivokla paSumu attiecinatos
nodoklus. Savukart §a pasa likuma 13.panta pirmaja dald noteikts, ka dzivokla ipasnieks atbilstosi vina dzivokla Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas
dalas apméram sedz uz dzivok]u 1pasnieku kopibas lémuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai,
ka art dzivoklu pasniecku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzivojamas majas parvaldianu, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas
liguma.

[1.5] Ta ka nav Saubu, ka atbildétaja laika posma, kura uzkrajies komunalo pakalpojumu un apsaimnicko$anas maksas parads, bija augstak noradita
dzivokla ipasniece un ir pienémusi SIA ,,Valmieras Namsaimnicks™ pakalpojumus un lietojusi tos, tad uzskatams, ka konteksta iepriek§ noraditajam tiesibu
normam atbildétajai ir pienakums pilniba norékinaties ar prasitaju par sanemtajiem pakalpojumiem 2169,37 EUR apméra.

[1.6] Saskana ar Civillikuma 1759.pantu paradniekam ir pienakums maksat procentus par katru parada samaksas nokav&jumu, kaut arT parads pats par
sevi biitu bezprocentigs; §adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Savukart Civillikuma 1765.panta otra dala paredz, ka likumisko procentu apmérs
par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir septini
procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gada, bet iguma attiecibas, kuras piedalas paterétajs, — sesi procenti no simta gada. Nemot vera
min€to, secinams, ka atbildetajas pienakums ir maksat art likumiskos procentus no katra rékina atmaksaSanas termina iestaSanas briza. Likumisko procentu
apmérs uz prasibas pieteikuma sastadisanas bridi ir 144,07 EUR. Likumisko procentu kopsumma izveidojusies par laika periodu no 2014.gada 1.janvara lidz
2015.gada 6.maijam.

[1.7] Prasttaja, lai atgutu no /pers. A/ paradu par sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem un apsaimnickoSanas maksu, versusies Valmieras rajona
tiesas zemesgramatu nodala ar pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba. Iesniedzot pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu
bridinajuma kartiba. Prasitaja samaksajusi ne tikai valsts nodevu, bet arf ar bridindjuma izsniegSanu saistitos izdevumus 7,47 EUR apméra. Ar Valmieras
rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2015.gada 9.novembra Emumu SIA ,,Valmieras Namsaimnieks” pieteikums par saistibas piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba atstats bez izskatiSanas. Ta ka Civilprocesa likuma normas neparedz min€ta maksajuma ieskaitiSanu celot prasibu vispareja kartiba, tad
minéta summa 7,47 EUR uzskatama par ar lietas izskatSanu saistitiem izdevumiem, jo pieteikums par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba un §1
prasiba, kas celta prasibas tiesvedibas kartiba, uzskatami par savstarpgji saistitiem. Sadu secinajumu analoga situdcija izdarfjusi arT Vidzemes apgabaltiesa
2012.gada  3.maija sprieduma lieta Nr. C39088911 CA0099-12/11 (spriedums stajies speka 19.06.2012.), atzistot, ka nemot véra Civilprocesa likuma

406.6panta treSaja dala noteikto, ka pieteikuma atsta$ana bez izskatanas nav $kerslis atkartotai pieteikuma iesniegSanai par saistibas piespiedu izpildisanu
bridinajuma kartiba vai prasibas celSanai prasibas tiesvedibas kartiba, atzistams, ka sakotn€jais pieteikums par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma
kartiba un prasiba par konkréta parada piedzigu ir savstarpgji saistiti. Uz to norada arT panta tresaja dala noteiktais, ka prasibas celSanas gadjuma samaksata
valsts nodeva tiek ieskaitita. Lidz ar to tiesas koleégija atzist, ka (..) samaksatie izdevumi Ls 5,25 apméra (..) par bridindgjuma izsnieg§anu paradniekam, ir
atlidzinami prasitajam Civilprocesa likuma 41.panta noteiktaja kartiba. Nemot véra minétas tiesibu normas, judikatiiru un faktiskos apstaklus, atzistams, ka no
atbildetajas kopa ar pargjiem tiesasanas izdevumiem, kas radisies tiesvedibas laika, piedzenami arT ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 7,47 EUR apmera.

[2] Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi. Tiesa uzskata, ka paskaidrojuma nesniegSana nav $kerslis sprieduma taisSanai $aja
lieta.

[3] Prasttaja pilnvarotais parstavis uz tiesas sédi nav ieradies un ir pieteicis ligumu izskattt lietu bez ta klatbuitnes tiesas s€dg, noradot, ka prasiba tiek
uzturéta speka pilna apmera. Tiesa atzist, ka lietu var izskatit bez prasttaja pilnvarota parstavja klatbiitnes tiesas sede.

[4] Atbildetaja uz tiesas s€di nav ieradusies. Par tiesas sédi vinai pazinots likuma noteikta kartiba. Atbildéja nav pazinojusi neierasanas iemeslu, ka art
nav liigusi atlikt lietas izskatiSanu. Tiesa atzist, ka lietu var izskatit bez atbildétajas klatbiitnes tiesas s€dg.

Motivu dala.
[5] Tiesa konstate, ka atbildetaja nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav ieradusies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu.



Civilprocesa likuma 208.1panta pirmaja dala noteikts, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildeétajs nav
sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeslu, un otraja dala noteikts, ka aizmugurisku
spriedumu tiesa taisa, pamatojoties uz prasitaja paskaidrojumiem un lietd esoSajiem materialiem, ja tiesa tos atzist par pietickamiem strida izSkirSanai. Tiesa
uzskata, ka prasitaja prasibas pieteikuma noraditic paskaidrojumi un lieta esoSiem materiali ir pietickami strida izSkirSanai. Tadejadi lieta ir taisams
aizmugurisks spriedums.

[6] Tiesa, iepazinusies ar prasibas pieteikumu un lieta esosajiem rakstveida pieradfjumiem un izvert€jusi visu kopuma, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilnigi.

[7] Civilprocesa likuma 56.lpanta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, izpemot ta
devitaja dala paredzgto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta
saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nostiti ar pasta stitfjumu.

[7.1] Tiesa konstate, ka prasibas pieteikums atbildétajai ir nosiitits uz deklaréto adresi. Tadejadi uzskatams, ka prasibas pieteikums atbildétajai ir
izsniegts ta saturs pazinots.

[7.2] Civilprocesa likuma 56,1panta otraja dala noteikts, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradtto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina
par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti
septitaja diena no to nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttjumu, vai treSaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar elektroniska
pasta siiffjumu, adresats var atspékot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par $kérsli dokumentu sanemsanai noraditaja
adresg.

[7.3] Tadejadi tiesa uzskata, ka tas, ka prasibas pieteikums ir ticis nosiitits atpakal, nevar ietekmgt tiesas nolemumu $aja lieta.

[7.4] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa lkuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridejusi otra puse. Tiesa konstatg, ka atbildétaja nav c€lusi pretprasibu un
iebildumus pret prasibu. Tadejadi tiesai nav pamata uzskatit, ka atbildétajai ir iebildumi pret prasibu.

[8] Tiesai nav pamata apSaubit, ka atbildétajai laika perioda no 2013.gada 1.novembra lidz 2015.gada 6.maijam piederéja dzivokla ipaSums Nr.71 un
kopipasuma domajama dala -5215/72292, no daudzdzivoklu majas un zemes, adrese: /adrese A/, Valmieras pilsétas zemesgramatas nodaljums Nr. /numurs
A/, kadastra numurs: /numurs B/, (11.10-16).

[8.1]1 2012.gada 18.maijja prasitajs ka parvaldnieks un dzivojamas majas /adrese A/, Tpasnieki, noslédza Dzivojamas majas parvaldiSanas kopligumu
Nr.5-17 (LL18-21) (turpmak ParvaldSanas kopligums). Puses vienojas, ka ipasnieki uzdod un pilnvaro parvaldnieku, bet parvaldnieks apnemas par figuma
noteikto samaksu parvaldit nekustama paSuma /adrese A/, pasnicku kopipaSuma eso$o dalu, kas sastav no daudzdzivoklu dzivojamas majas un tai
funkcionali piesaistita zemes gabala 2029 kv.m. platiba. Puses ParvaldiSanas kopliguma 4.punkta vienojas par maksajumiem un norékinu kartibu. Puses
ParvaldSanas kopliguma nav noteikusas prasttajam pienakumu noslegt ar katru dzivokla TpaSnieku atsevisku higumu par piedalSanos dzivojamas majas
parvaldSanas izdevumu segSana un maksajumu par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem veik§anas kartibu un terminiem.

[8.4] Tiesai nav pamata apSaubit, ka 2015.gada 9.novembri Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnese izskatija prasitdja pieteikumu par
saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba, kas pamatots ar ParvaldSanas kopligumu, saistbu izpildes termigu — 2015.gada 31.maijs, kopgjo parada
summu 2335,98 EUR, un noléma atstat pieteikumu Nr.3-12/0677 bez izskati®anas (L1.22).

[9] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek Iidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari vélak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud€jumus.

[9.1] Prasttajs ir aprekinajis un lidz piedzit no atbildétaja galveno paradu 2169,37 EUR par laika periodu no 2013.gada 1.novembra lidz 2015.gada
6.maijam. Atbildetaja iebildumus pret aprékinata galvena parada apmeru un ta aprékina kartibu nav c&lusi.

[9.1.1] Puses ApsaimnickoSanas liguma 4.12.punkta vienojas, ka visi Ppas$nicku maksajumi tick veikti bezskaidras naudas norgkina veida, pamatojoties
uz parvaldnieka nosfitito rékinu par iepriek$€jo ménesi. Maksajuma termips ir katra ménesa pedeja diena. maksajumi veicami uz vienu no rékind noraditajiem
parvaldnieka norékinu kontiem.

[9.1.2] ParvaldiSanas kopliguma 4.6.punkta prasitajs un ipasnieki vienojas, ka papildus §T Iiguma 4.2.-4.4.punkta minétajiem izdevumiem dzivojamas
majas parvaldSanai pasnieki norékinas ar parvaldnieku arT par figuma 2.1.7.punkta min€tajiem pakalpojumiem (iznemot pakalpojumus, par kuriem katrs no
Tpasniekiem pats norékinas ar pakalpojuma sniedz&ju) atbilstosi ligumiem, kas noslegti ar $o pakalpojumu sniedz&jiem.

[9.1.3] Saskana ar Dzivokla fpasuma likuma 15.pantu dzivokju ipasnieku kopiba ir parvaldes institiicija dZivojama maja, kas sadalita dzivoklu ipasumos,
kopibas sastava ietilpst visi attiecigas dzivojamas majas dzivoklu pasnieki. Likuma 16.pants nosaka, ka dzivoklu Ipasnieku kopiba ir tiesiga izlemt ikvienu
jautajumu, kas attiecas uz kopipasuma esoSo dalu. Ta ir tiesiga pienemt Emumu par kopipasuma esosas dalas parvaldiSanas formu, atsevisku vai visu
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu uzdosanu parvaldniekam un dzivojamas majas parvaldSanas izdevumu noteikSanas un maksasanas kartibu. Dzivoklu
Tpasniecku kopibas lEmums ir saistoss ikvienam dzivokla ipasniekam, ja ,,par” balsojusi dzivoklu ipasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzivojama maja
esosajiem dzivoklu Ppasumiem. Tiesa uzskata, ka atbildétajai ir saistosi dzivoku fpasnieku kopibas lemumi, t.sk., noslégtais ParvaldSanas kopligums.

[9.1.4] Saskapa ar Dzivokla TpaSuma likuma 10.pantu dzivokla ipasniekam ir pienakums segt dzivojamas majas parvaldSanas izdevumus un
norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ipasuma lietoSanu. Likuma 13.pants paredz, ka dzivokla Tpasnieks atbilstosi vina dzivokla
Tpasuma ietilpstoas kopipaSuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivoklu ipasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arT dzivoklu ipasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzivojamas majas parvaldianu, ja
tada paredz8ta dzivojamas majas parvaldSanas higuma. Tadejadi atbildétajai neatkarigi no ta vai vipa personigi ir vai nav noslégusi dzivojamas majas
parvaldSanas figumu, ir pienakums segt dzivojamas majas parvaldSanas izdevumus un norékinaties par sanpemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar attiecigo
dzivokla fpasumu.

[9.1.5] Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikta galvena parada aprekina (11.17) pamatotibu. Tiesa secina, ka no atbildétajas par labu prasitajam
piedzenams galvenais parads 2169,37 EUR.

[9.2] Prasttajs ir aprékinajis un vélas piedzit no atbildetajas likumiskos nokavéjuma procentus 144,07 EUR par laika periodu no 2014.gada 1.janvara Iidz
2015.gada 6.maijam (L117).

[9.2.1] Civillikuma 1946.panta izpratn€ procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai, ja paradnieks pielaidis nokavejumu.
Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

[9.2.2] Civillikuma 1759.panta pirmaja punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokav&jumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Saskana ar Civillikuma 1765.panta otro
dalu, likumisko procentu apmérs par tada naudas parada samaksas nokav&jumu, kas ka atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai
pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.) gada, bet liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs, — sesi procenti
no simta gada.

[9.2.3] Atbildétaja nav c€lusi iebildumus pret likumisko procentu aprékinu un apméru. Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikto likumisko procentu
aprekinu. Tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajam ir piedzenami likumiskie procenti 144,07 EUR.

[9.3] Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta 3.punktu, atbildétaja ir atzistama par paterétaju. Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6.panta vienpadsmitaja dala noteikts, ka tiesa, iz§kirot stridu vai veicot citas no razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedz&ja un patérétaja noslégta liguma
izrieto$as procesualas darbibas, izverteé figuma noteikumus un strida atrisinasanai attieciba uz pat€rétaju nepiemero figuma ietvertos netaisnigos noteikumus.



Tiesai nav pamata uzskattt, ka ParvaldSanas kopliguma noteikumi, kas pamato prasjumu, saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.pantu, biitu
atzistami par netaisnigiem liguma noteikumiem.
[9.4] Tiesa secina, ka no atbildétajas par labu prasitajam ir piedzenams galvenais parads 2169,37 EUR un likumiskie procenti 144,07 EUR.

[10] Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku hidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru, ka arT kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas
pieteikuma. Tiesa atzist prasitajam, saskana ar Civillikuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzita, bet neatmaksata galvena parada lidz sprieduma izpildei. Saskana ar Civillikuma
1763.pantu, procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Tadejadi procentu pieaugums apstajas, kad to
daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apméru.

[10.1] Ta ka tiesa prasibu apmierina pilnigi, saskana Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva 327,28
EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 12,71 EUR, t.sk., ar bridinajuma izsnieg$anu saistitie izdevumi EUR 7,47 lieta Nr.3-12/0677 (1.1.9).

[10.2] Tiesa konstatg, ka prasitajam ir radusies ar lictas veSanu saistiti izdevumi — izdevumi advokata palidzibas samaksai 148,23 EUR. Tiesa, saskana
ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punktu, atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami izdevumi advokata palidzibas samaksai 148,23
EUR.

[10.3] Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 204. 1 pantu nosaka termigu sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no sprieduma stasanas speka.
Rezolutiva dala.
Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 44.panta pirmas dalas 1.punktu, 190., 193., 195., 204.1pantu 208.1pantu,
nosprieda:
1. Prasibu pilnigi apmierinat.

1. Piedzt no/pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta: /adrese A/, LV-4201, par labu SIA ,Valmieras
Namsaimnieks”, registracijas Nr.44103022271, juridiska adrese: Seminara iela 2a, Valmiera, LV-4201, 2801,66 EUR (divi tukstosi astoni simti
viens euro, 66 euro centi), kas sastav no galvena parada 2169,37 EUR par laika periodu no 2013.gada 1.novembra lidz 2015.gada 6.maijam,
procentiem 144,07 EUR, valsts nodevas 327,28 EUR, ar lietas izskatanu saistitiem izdevumiem EUR 12,71 un izdevumiem advokata palidzibas
samaksai 148,23 EUR.

2. Noteikt SIA ,,Valmieras Namsaimnieks”, registracijas Nr.44103022271, juridiska adrese: Seminara iela 2a, Valmiera, LV-4201, tiesibas
sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta: /adrese A/, likumiskos procentus 6% (se$i procenti no simta) gada
no piedzta, bet neatmaksata galvena parada Iidz sprieduma izpildei. Procentu picaugums apstajas, kad to daudzums sasniegs neatmaksata
galvena parada apméru.

3. Samaksu veikt: 1) AS ,)DNB banka” kods RIKOLV2X, konts LV76 RIKO 0002 0107 2386 2; 2) AS ,SWEDBANK” kods
HABALV22, konts LV79 HABA 0551 0004 3655 0; 3) AS ,,SEB banka” kods UNLALV2X, konts LV43 UNLA 0050 0001 2355 8; 4) AS
»NORVIK banka” kods LATBLV22, konts LV88 LATB 0002 0100 9634 9; 5) AS ,,CITADELE BANKA” kods PARXLV?22, konts LV86
PARX 0012 4875 6000 1.

1. Noteikt termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma stasanas speka.

2. SIA ,Valmieras Namsaimnieks”, registracijas Nr.44103022271, juridiska adrese: Seminara iela 2a, Valmiera, LV-4201, spriedumu var
parstidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas — 2016.gada 28.janvaris, Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Valmieras
rajona tiesa.

3. /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta: /adrese A/, nav tiesiga parsudzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba.

4. /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta: /adrese A/, 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSsanas dienas ir
tiesigi iesniegt Valmieras rajona tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskat®anu no jauna.

Tiesnesis D.Lidacis
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