Lietas arhiva Nr. C-0504-18/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpils tiesa

tiesnese 1. Vaivode

2018.gada S.februariizskafija rakstveida procesa civillietu apdro§inasanas akciju sabiedribas ‘Baltijas Apdro$inasanas nans” maza apnera
prasiba par naudas piedzinu no /pers. B/.

Aprakstosa dala

apdrosinasanas akciju sabiedriba ‘“Baltijas Apdrosinasanas nams” (turpmék- prasitjs) iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa maza
apnera prasibu par naudas piedzigu no /pers. B/ (turpmak-atbildétajs),noradot, ka 2015.gada 28.septembri prasitajs un apdrosingjuma néngjs-/pers. D/
noslédza sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas standartligumu, par ko prasitajs ir izdevis polisi
Nr.SNB274067, saskana ar kuru prasiajs apdrosinaja transportlidzekla HONDA CIVIC , valsts registracijas numurs /redistracijas numurs/ ipasmieka
civiltiesisko atbildibu. 2015.gada 30.oktobrT /adrese/, starp transportlidzekli HONDA CIVIC , valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kuru
vadia atbildétajs un transportlidzekli VOLVO XC90, valsts redistracijas Nr./registracijas numurs/, notika celu satiksmes negadijums (turpmak CSNg),
ko apliecina saskanotais pazinojums. Saskana ar Sauszemes transporthidzeklu paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (turpmak
OCTA likuns) 18.pantu, iestajoties apdroSinasanas gadfjumam, apdro$inatajs, kurS apdroSingjis zaud&jumu nodarjjusa transporthidzekla jpasnieka
civiltiesisko atbildibu, atlidzina Saja likuma noteiktaja kartiba novertetos zaudejumus, kas celu satiksmes negadijuma nodartti treSajai personai. Savukart
apdro$inasanas gadijuns saskana ar ?7?? likuma L panta 2) punktu ir celu satiksmes negadijums, kuram iestajoties paredzeta apdroSmasanas atlidzibas
izmaksa un apdro§inasanas atlidziba saskana ar $1pasa likuma panta 1) punktu ir naudas summa, ko izmaksa, vai pakalpojuns, par kuru veic samaksu
zaudejumu atlidzinaSanai. Bez tam, ???? likuma 31.panta 2.dala paredz, ka zaud€jumu atlidzina tas apdros$inatajs, kur§ apdrosingjis zaudejunu nodarijusa
transportlidzekla 1pasnieka civiltiesisko atbildibu. Prasitajs sanéma IfP&C Insurence AS Latvijas filiale zaud€jumu atlidzibas pieprasjumu. Saskana ar
777? likuma 31.panta pirmo dalu, apdrosinataji, kas i apdroSinajusi celu satiksmes negadijumos iesaistito transportlidzeklu pasnieku civiltiesisko
atbildbu, vai Transportlidzeklu apdro$mnataju birojs, nemot vera celu satiksmes negadjuma apstaklus, izverte un nosaka katras celu satiksmes
negadjuma iesaisttas personas atbildibu par nodarttajiem zaud&jumiem. Ieverojot minto nosacfjumu prasitajs par atbildigu CSNg izraisBana ir atzinis
atbildetaju, idz ar ko, prasttajam iestajas pienakuns atlidzinat cietuSajam transportlidzeklim CSNg rezultata nodartos zaudejumus, par ko prastajs
pienema lemunu un atlidzinajis nodaritos zaudejumus, apmaksajot cietusa transportlidzekla remontu EUR 1275,96 apmera. Zaudgjuma apmeru prasitajs
ir noteicis saskaga ar ???? likuma 37.panta treSo dalu, savukart zaudgjunm aprekinu eksperts veica, pamatojoties uz MK 2005.gada 12.aprila
noteikumiem Nr.251 "Transportlidzeklu tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertificéSanas noteikumi”. Ieverojot mingto, sertificéts eksperts CSNg
cietusa transporthidzekla zaud&jumus ir noteicis, saskanojot zaudgjumu aprekinu, gemot vera CietuSajam transportlidzeklim nodarttos bojajumus, kas ir
fikseti Cietusa transportlidzekla apskates protokola. Saskana ar ???? likuma 36.panta prmas dalas 2) un 3) punktu, Atbildetajam, ka personai, kura
nepretendg uz apdrosinasanas atlidzibu, bjja pienakums 10 dienu laika pec CSNg iesniegt Prasttajam savu saskanota pazinojuma eksemplaru. Atbildetajs
neiesniedza savu saskanota pazinojuma eksemplaru. Prasitajs, pamatojoties uz ???? likuma 41.panta pirmas dalas Lpunkta d) apaks$punktu 2016.gada
4.aprilinositia atbildétajam regresa pieteikumu, lidzot fidz2016.gada 1.majjam atlidzinat nodarttos zaud&junus. Sakara ar maksajumu kavgjumu
prasitajs aprekingja likumiskos kavéjuma procentus EUR 82,85 par laiku no 2016.gada 1.maija lidz2017.gada 31.maijam. Ta ka atbildétajs lidz §1
pieteikuma sagatavoSanas dienai nav atlidzinajis prasitajam nodarftos zaud&junus, pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 18.pantu, 31 .panta otro dalu, 41.panta pirmés dalas I) punkta d) apaks$punktu, Civillikuma 1753., 1754.,
1756., 1765.pantiem, prasitajs lidza piedzt no atbildétaja zaudSjumu EUR 1358,81, kas sastav no galvena parada EUR 1275,96 un likumiskajiem
nokavejuma procentiem EUR 82,85 ,kas aprékinati par laiku no 2016.gada 1.maija idz2017.gada 31.majjam un tiesasanas izdevumus EUR 213,10, tas
ir, valsts nodevu EUR 203,82 ,ar tulkoSanu saistitos izdevumus EUR 5,98 un ar lietas izskatanu saisttos izdevumus EUR 3,30, ka arT atztt prastaja
tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos procentus no savlaicigi neatlidzinatas zaud€juma summas par laika periodu no sprieduma taisiSanas dienas lidz
sprieduma izpildei. Prasitajs noradija, ka neliidz lietas izskatSanu tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! un 250.22 panta prasibam, atbildétajam tika nosiiits prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot
rakstveida paskaidrojuma iesniegSanas terminu, ka arT atbildetajs tika informets par paskaidrojuma neiesniegSanas sekam un tiesbam ligt iztiesaSanu
tiesas s€de. Vienlakus, pusemtika izskaidrotas vigu procesualas tiesibas.

Tiesas noteiktaja termina atbildetajs neiesniedza tiesai paskaidrojumu.

Ar Rigas apgabaltiesas priekssedetajas 2017.gada 5.septembra lEnumu civillieta tika nodota izskatSanai Daugavpils tiesai. Ar Daugavpils tiesas
tiesneses 2017.gada 14.septembra lemumu civillieta tika pienemta izskatanai un noteikta izskatiSana rakstveida procesa, jo puses nav Iigusas lietas
iztiesasanu tiesas s€de, ka art tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg.

Motivu daja

Izvertgjot prasibas pieteikuma izklastios apstaklus un lieta esosos pieradjunus, tiesa secina, ka maza apnera prasiba ir pamatota un apmierinama
pilna apmera.

Ar 2015.gada 28.septembra sauszemmes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas standartligumu (lietas 12.lapa),
kas noslégts starp prasitaju un apdros$ingjuma némeju /pers. D/, par ko prasitajs ir izdevis polisi Nr.SNB274067 pieradis, ka prasitajs apdro$indja
transportlidzekla HONDA CIVIC, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ jpasnieka civiltiesisko atbildibu.

No lietas materialiem izriet, ka 2015.gada 30.oktobriRigd uz Sala tilta starp transportlidzekli HONDA CIVIC, kuru vadija atbildétajs un
transportlidzekli VOLVO XC 90 , valsts registracijas Nr./registracijas numurs/ notika celu satiksmes negadijurrs, ko apliecina saskanotais pazinojums
(lietas 14.lapa). Celu satiksmes negadijumu izraisija atbildétdjs, ko apliecina saskanotais pazigojums par celu satiksmes negadfjumu.

Ar cietusa transportlidzekla pasnicka ???? apdros$inasanas atlidzbas pieteikunu (lietas 17.-18.lapa),pieradis, ka prasitajam tika pazinots par
CSNg un pieteikti cietuSajam transportlidzeklim CSNg rezultata nodartie bojajumi.



Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu, iestajoties apdroSinasanas
gadjumam, apdros$inatajs, kur§ apdros$ingjis zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla ipasnicka civiltiesisko atbildibu [..], atlidzina $aja likuma noteiktaja
kartiba novertetos zaudgjumus, kas celu satiksmes negadijuma nodarfti tresajai personai. Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas

atbildibas obligatas apdrosmasanas likuma 1.panta 2) punktu, apdrosmasanas gadijuns i celu satiksmes negadj un, kuram estalotles paredzeta

zaudejumu nodarfjusa transporthidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbﬂdTou
Saskana ar Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 31.panta pirmo daju, apdroSnataji, kas

ir apdroSinajusi celu satiksmes negadfjumos iesaistito transportlidzeklu pasnieku civiltiesisko atbildibu, [..] gemot véra celu satiksmes negadjuma
apstaklus, izverte un nosaka katras celu satksmes negadjuma iesaistitas personas atbildibu par nodarttajiem zaud€jumiem Saskapa ar Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 36.panta pirmas dalas 2) un 3) punktu, celu satiksmes negadjuma
iesaistitajam personam ir $adi pienakumi: saglabat un uzadtt bojato mantu tada stavokli, kada ta bija pec celu satiksmes negadijuma, hidz lakkam, kad
$aja likuma noteiktaja kartiba ir fikseti mantai nodaritie bojajumi vai sanemts atteikums veikt bojatas mantas apskati; sniegt informaciju par cefu satiksmes
negadijuma apstakliem apdroSinatajam vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojam piecu dienu laika pec ta pieprasjuma. Saskana ar §1 pasa panta otro
dalu, celu satiksmes negadijuma iesaistitajam transportlidzekla vaditajam ir pienakums pazinot par apdrosinasanas gadijuma iestasanos apdroSinatajam
[..] $ada veida: 2) ja transportlidzekla Tpasnieks ir persona, kura nepretend€ uz apdrosinasanas atlidzibu, vigs iesniedz apdrosinatajam, ar kuru noslegts
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas lIiguns, vai, ja tada nav, Transportlidzeklu apdros$inataju birojam aizpilditu saskangoto pazigojumu 10
dienu laika no celu satiksmes negadijuma dienas gadijuma, kad celu satiksmes negadijuma apstakli fikseti, izmantojot saskanota pazinojuma veidlapas,
vai rakstveida informe par celu satiksmes negadijunm, ja celu satiksmes negadijuma apstaklus fiksgjusi Valsts policija .

Prasttajs norada, ka konkrétaja gadjums, atbildétajs ir persona, kura nepretende vz apdrosinasanas atlidzibu, tapec bija pienakums 10 dienu laka
pec CSNg iesniegt prasitajam savu saskanota pazipojuma eksemplaru. Prasitajs norada, ka atbildetajs neiesniedza savu saskanota pazigojuma
eksenplaru. Tiesa secina, ka prastajs, ieverojot likuma nosactjumus, par vairiign CSNg izraisSana ir atzinis atbildetaju, idz ar ko, prasttajam, saskana ar
Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroinasanas likuma 18.pantu un 31.panta otro dalu ieStE_ljﬁS pienékurm atlidzinat
Cietusajam transportiidzeklim CSNg rezultata nodarttos zaud&jumus, par ko prasitajs izraksfija rikojumu (lietas 28.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 37.panta tre$a dala nosaka, ka veikt transportlidzekla
tehnisko ekspertizi un novertét zaudjumus sakara ar transportlidzeklim nodarto bojajumu Latvijas Republika ir tiesigs Transportlidzeklu apdro$inataju
biroja sertificéts eksperts. Savukart zaud&jumu aprekinu eksperts veic pamatojoties uz MK 2005.gada 12.aprila noteikumiem Nr.251 "Transportlidzeklu
tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertifice$anas noteikumi”. Ievérojot mingto, CSNg cietusa transportlidzekla zaudgjunus EUR 1275,96 ir
noteicis sertificéts eksperts, saskanojot zaudejumu aprekinu, ko apliecina zaud&jumu aprekins (lietas 22.-27.lapa), nemot veéra cietuSajam transporta
lidzeklim nodaritos bojajumus, kas ir fikséti apskates protokola (lietas 20.-21.lapa). Lidz ar ko, tiesa secina, ka prasitdjs, aprékinot zaud&jumu apméru,
ieverojis likuma noteikto kartibu.

Ar 2016.gada 25.februara maksajuma uzdevumu Nr.E21355 (lietas 29.lapa) pieradis, ka prasiajs athdzinajis cietuSajam transporthidzeklim CSNg
rezultatd nodarttos zaudejumus, apmaksajot cietusa transportlidzekla remontu EUR 1275,96 apmera.

Atbildetajs iebildumus pret prasfjumu nav célis un nav iesniedzis pieradjumus par labpratigu zaud€jumu atiidzmasanu. Saskana ar Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas I) punkta d) apakSpunktu, apdrosinatajs ir
tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes negadfjuma nodarTjis zaudejumus treSajai personai, ja tas nav iesniedzis
aizpilditu saskanoto pazmojumu $aja likuma noteiktaja kartiba vai nav sniedzis informaciju par celu satiksmes negadijuma apstakliem apdrosinatajam pec
ta pieprasjuma ( redakcija ,kas speka Iidz2017.gada 14.decembrim). Tiesa secina, ka atbildetajs Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma paredzetaja termind nav iesniedzs savu saskanota pazinojuma eksemplaru prastajam. Ar 2016.gada 1.aprila
regresa pieteikunmu Nr.JD-2.1/16-0419 (lietas 30.lapa) pieradits, ka prasitajs atbildétajam zinoja par vina nodaritajiem zaudejumiem, piedavaja labpratigi
tos samaksat, bridindja atbildétaju par prasibas iesniegsanu tiesa zaud&jumu piespiedu piedzinai, ja atbildetajs idz noraditajam termipam nesamaksas
zaudgjunus. Prasttajs norada, ka Iidz prasibas iesniegSanas dienai atbildetajs nav atmaksajis prastajam nodaritos zaudgjumus. Tiesa secina, ka prasttajs
ir tiesigs prast no atbildétaja zaudjunm atlidzinasam, celot regresa prasibu, un atbildétajam ir pienakuns atlidzinat zaudgjunws, kas radusies cefu
satiksmes negadijuma rezultata. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasjums ir pamatots un no atbildetaja par labu prastajam ir piedzenams
zaud&jums EUR 1275,96 apnera .

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu, ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzunu un lietosanas ilgunmu. Civillikuma 1759.panta 1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, art
bez noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arf parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc
par nokavgjuma procentiem. Saskana ar Civillkuma 1765.pantu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka arT taja
gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta gada. No likumisko procentu aprekina (lietas 35.1apa) izriet, ka
atbildetajs termina nesedzot zaudgjunu pielavis maksajuma kavejumu. Tiesa atzist, ka prasitajs pamatoti ir aprekingjis likumiskos nokavéjuma procentus
EUR 82,85 apmera par laikuno 2016.gada 1.maija idz2017.gada 31.majjam

Lieta nav pieradijunu ,ka atbildétajs ir atmaksajis prastajam nodarftos zaudgjumus. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasjuns ir pamatots un
no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenams zaud&jums EUR 1275,96 un likumiskie nokavéjuma procenti EUR 82,85 apnéra par laku no
2016.gada 1.maija lidz2017.gada 31.majjam .

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, prastajam ir nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma pasludinasanas dienas, lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos procentus-6% gada no galvena parada EUR 1275,96.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildeétaja prasitaja laba ir piedzenami tiesas izdevumi EUR 213,10, tas i, valsts nodeva
EUR 203,82 apmera ,ar tulkojuma veikSanu saisfitie izdevumi EUR 5,98 apmera un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi EUR 3,30 .
Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam ir nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei 7 dienas no sprieduma stasanas
likuniiga speka dienas.
Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 189.-195.pantu, 204! pantu, 250.23pantu, 250.%7 pantu, tiesa,
nosprieda:

maza apiera prasibu apmierinat .

piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu apdro§ina$anas akciju sabiedribai ,Baltijas Apdrosinasanas Nams”, registracijas
Nr.40003494976, juridiska adrese: Antonijas iela 23, Riga, zaud&junm EUR 1275,96 (viens tiikstotis divi sinti septindesmit pieci ewro, 96 centi) un



likumiskos nokavgjuma procentus EUR 82,85 (astondesmit divieuro, 85 centi), kas aprékinati par laiku no 2016.gada 1.maija lidz2017.gada
31.majjam, kopa EUR 135881, ka arf tiesas izdevunus EUR 213,10 (divi simti trispadsmit exro, 10 centi), kopa piedzt EUR 1571,91; samaksa
veicama apdro$inaSanas akciju sabiedribas ,Baltijas Apdro§indgsanas Nams” norckinu konta AS “Swedbank” Nr.LV4S8HABA0001408062030,
SWIFT: HABALV22;

at7it apdro§inasanas akciju sabiedribai ,,Baltijas Apdrosinasanas Nams”, registracijas Nr.40003494976, juridiska adrese: Antonijas iela 23, Riga,
tiesibas sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, nokave&juma procentus 6% (sesi procenti) gada no galvena parada summas EUR 1275,96
par laiku no sprieduma taisi¥anas dienas—2018.gada 5.februara lidz sprieduma pilrigai izpilde;

Noteikt /pers. B/terminu sprieduma labpratigai izpildei 7 dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka dienas.

Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba 20 dienu laika Latgales apgabaltiesa , iesniedzot stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese . Vaivode.



