Lietas arhiva Nr. SKA-0864-13

LEMUMS

Riga 2013.gada 8.oktobr1
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments §ada sastava:

senatore V. Kriimina
senatore D.Mita
senators J. Neimanis

rakstveida procesa izskatfja SIA ,,SEFL” blakus siidzbu par Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2013.gada 19.jiinjja lEmunmu, ar kuru atteikts
piegemt SIA , SEFL” pieteikunmu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts iendmunu dienesta Nodoklu parvalde ar 2013.gada 27.marta lemumu, pamatojoties uz likuma , Par nodokliem un nodevani” 25. 'pantu,
dzesa pieteicgjas SIA , SEFL” pievienotas vertibas nodokla parmaksu. Izskatijis pieteicgjas stidzbu, Valsts iepemumu dienests ar 2013.gada 7.jinija
Enumu atstaja negrozitu sakotngjo lEnumu.

[2] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa, lidzot atzit par prettiesisku Valsts iepemumu dienesta 2013.gada 7.junija B,

[3] Administrativas rajona tiesas tiesnesis atteica piegemt pieteikumu, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas dalas
1.punktu. Tiesnesa lemums pamatots ar talak mnctajiem argumentiem.

[3.1] Iestades lenums dzest parmaksatas nodoklu summas tiek piegents, kad nodoklu maksatajam vairs nav tiesibu prast parmaksato nodoklu
summu atmaksasanu vai novirzsanu. Lidz ar to lemuns dzest valsts budzeta ieskaitamo nodoku parmaksas nerada tiesas tiesiskas sekas pieteicgjai un
nav ne iestades faktiska riciba, ne administrativais akts, bet ir iestades ieksgjs lemus, kas ir versts uz iestades ieks€jas organizacijas sakartoSanu.
Tiesiskas sekas lietas par nodoklu parmaksas atmaksu rada lemums, ar kuru nodoklu parmaksas atmaksa atteikta, nevis lemums, ar kuru nodoklu
parmaksa dzEsta.

[3.2] Lai ar pieteicSja ir noradijusi, ka par tiesibam sanemt pievienotas vértibas parmaksas atmaksu Sobrid ir strids, kur§ tiks izskatits
Administrativaja rajona tiesa, iepazistoties ar Tiesu informécijas sistéma esoSo informéaciju, nav konstatgjams, ka, pamatojoties uz picteicSjas pieteikumu,
tiesa biitu ierosinata administrativa lieta par parmaksas, kura dzesta ar 2013.gada 7.junja lemumu, atmaksu.

[4] Par Admnistrativas rajona tiesas tiesneSa lemumu pieteicgja iesniedza blakus stidzibu. Ta pamatota ar talak noraditajiem argumentiem.

[4.1] Lemuns par parmaksata nodokla dzesanu i iestades faktiska riciba.

[4.2] Tiesa, liedzot pieteicgjai iesp&ju parsidzet iestades emumu $aja lieta, rada precedentu, kura rezultata tiek ierobeZota pieteicgjas iesp&ja
kontrolet iestades nelikunriigo darbibu, nenovirzot pieteicgjas nodokla parmaksu nodoklu paradu segSanai.

[4.3] Likumdeveja griba, ievieSot normas par nodoklu parmaksu dz&Sanu, bija dzest parmaksas, kuras nav atprasitas un kuras nevar novirz citu
nesegto nodoku paradu segSanai, nevis dz&st parmaksas termina notecgjuma del.

[4.4] Valsts iepeémumu dienesta generaldirektors, izskatot citas sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu stidzibu par nodoklu parmaksas, kurai bija
iestajies likuma noteiktais tris gadu noilgums, dzesanu, ar 2013.gada 13.junjja lemumu Nr.22.7/1L-15079 atcela sakotngjo lemunu daja par parmaksas
dzesanu tada apmera, kada ta nebija novirzita citu nodoklu paradu segsanai pirms piespiedu piedzinas uzsaksanas, ka to paredz likuma ,,Par nodokliem
un nodevam” 26.panta otra dala. Tadgjadi iestade paudusi nostaju par konkreto tiesibu normu piemerosanas kartibu, nosakot, ka vz parmaksu, kas nav
novirzita saskana ar likuma , Par nodokliem un nodevani” 26.panta otro dalu, nav attiecinami un piemérojami § likuma 25.'panta 1.punkta nosacgjumi.

Motivu dala

[5] Lieta atzits, ka pieteicgja ir nokavejusi likuma ,Par nodokliem un nodevan’’ 16.panta 10.punkta noteikto terminu nodokla parmaksas
pieprasBanai, tapec Valsts ienémumu dienests pieteicSjai dz8sta pievienotas vertibas nodokla parmaksu, pamatojoties uz likuma ,Par nodokliem un
nodevam” 25.!pantu. Administrafivas rajona tiesas tiesnesis atzinis, ka lémums par nodokla parmaksas dz&sanu pats par sevi pieteicgjas tiesibas un
tiesiskas intereses neskar, tade] nav administrativais akts.

Senats atzist pirmas instances tiesas tiesnesa [emuma ietverto pamatojumu par pareizu (sal. Senata 2013.gada 29.aprila lemuma lieta Nr.SKA-
540/2013 7.punktu un 2013.gada 15.augusta lemuma lieta Nr.SKA-839/2013 8.punktu) un pietieckamu, tap€c atbilstosi Administrativa procesa
likuma 286.panta tresajai dalai tam pievienojas.

[6] Pieteicgjas blakus stidziba ir balstita uz argumentiem par tas pievienotas vertibas nodokla parmaksas nenovirzisanu nodoklu paradu segSanai.
No pieteicgjas pietelkkuma Administrafivajai rajona tiesai redzams, ka pieteicgja tiesad nav versusies par Valsts iepémunu dienesta ricibas,
nenovirzot pieteicgjas pievienotas vertibas nodokla parmaksas nodoku paradu segSanai, atzSanu par prettiesisku. Pieteicgja pieteikuna tiesai ir iebildusi



par nodokla parmaksas dzeSanu ka tadu, un minctais prasjuns formuléts pietiekami skaidri. Nav pamata uzskatam, ka pieteicgja (juridiska persona)
nespé&ja noformulét savu prasijumu, tapec tiesai, ievérojot Administrativa procesa likuma 103.pantd nostiprinato objektivas izmeklésanas principu, bija
pienakums interpretét pieteikunu ka pieteikumu par Valsts ienémumu dienesta ricibas, nenovirzot pieteicSjas pievienotas vertibas nodokla parmaksas
nodoklu paradu segSanai, atzZ8anu par prettiesisku. Ta ka pieteicgja nav versusies tiesa ar iepriek§ mingto prasijunmu, blakus stidzibas argumenti
par nodokla parmaksas nenovirzsanu nodoklu paradu segSanai §is lietas ietvaros nav vertgjami.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu un 324.panta pirmo dalu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Administrativo lietu departaments

noléma

Atstat negrozitu Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2013.gada 19.jinija lenmumu, bet SIA ,,SEFL” blakus stidzbu noraidi.

Lemums nav parstdzamns.
Senatore V. Krimina
Senatore D.Mita

Senators J Neimanis



