NORAKSTS
Lieta Nr.A42756109
Lietvedibas Nr.A01624-11/12

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2011.gada 28.septembri

Administrativa rajona tiesa
Sada sastava: tiesnesis Dz.Melbardis,

piedaloties pieteicgju H.B. un komanditsabiedribas ,,/Nosaukums/” pilnvarotajai parstavei E.K.
un atbildétaja — Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades Valsts ienémumu dienesta
pilnvarotajai parstavei K.T.,

2011.gada 7.septembri Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama atklata tiesas sédé
izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata péc H.B. un komanditsabiedribas ,,/Nosaukums/”
pieteikuma par labvéliga administrativa akta izdo$anu, uzliekot pienakumu Valsts ienémumu
dienestam atmaksat izveidojuSos iedzivotaju ienakuma nodokla parmaksu Ls 9222,79 apmera.

Aprakstosa dala

[1] 2009.gada 17.decembri Administrativaja rajona tiesa sanemts privatpersonas H.B. un
komanditsabiedribas (turpmak — KS) ,,/Nosaukums/” kopigi parakstits pieteikums (abi pieteicgji
turpmak teksta kopa saukti — Pieteicgji, bet katrs atseviski attiecigi — H.B. kungs un
Komanditsabiedriba) par labvéliga administrativa akta izdoSanu, uzliekot pienakumu Valsts
ienémumu dienestam (turpmak — VID) atmaksat izveidojuSos iedzivotaju ienakuma nodokla
(turpmak — IIN) parmaksu Ls 9222,79 apmeéra.

[2] No lietas materialiem izriet, ka:
sanemts Komanditsabiedribas 2009.gada 12 jiinjja iesniegum$S par tas parmaksata 1IN Ls
9220,79 apméra atmaksu (lietas 26.-27.1apa).

[2.2] Izskatot Komanditsabiedribas iesniegumu, VID Rigas regionalas iestades Zemgales
Nr.6.4/15652, kura noradija, ka Komanditsabiedribai nav izveidojusies IIN parmaksa Ls
9220,79, lidz ar to Pieteicgju ligums par IIN parmaksas atmaksu tika noraidits (lietas 45.-
46.lapa).

[2.3] VID Rigas regionalas iestades Zemgales priekspilsétas nodalas vaditajas vietas
izpilditajas lémumu Nr.6.4/15652 H.B. kungs Komanditsabiedribas varda 2009.gada 3. augusta
apstridéja VID Rigas regionalas iestades direktoram (lietas 28.-29.lapa).

VID Rigas regionalas iestades direktors 2009.gada 10.septembri pienéma lémumu Nr.
1.3/23567, ar kuru noléma VID Rigas regionalas iestades Zemgales priekSpilsétas nodalas
vaditajas vietas izpilditajas. 2009.gada 9.jilija [émumu Nr.6.4/15652 atstat negrozitu (lietas 7.-
8.lapa).

[2.4] Nepiekritot VID Rigas regionalas iestades direktora 2009.gada 10.septembra
lémumam Nr.1.3/23567, Pieteicji to apstrid&ja, iesniedzot stdzibu VID generaldirektoram
(lietas 13.-15.lapa).

Ar VID generaldirektora vietas izpilditajas 2009.gada 24.novembra 1€mumu
Nr.22.4/23403 (turpmak — Lémums) tika nolemts atstat negrozitu VID Rigas regionalas iestades
direktora 2009.gada 10.septembra 1émumu Nr.1.3/23567 (lietas 9.-12.lapa).

[3] VID generaldirektora vietas izpilditajas Lémums pamatots ar turpmak mingtajiem
argumentiem:



[3.1] Komanditsabiedribas personiski atbildigie biedri ir Vacijas pilsonis (nerezidents)
H.B. un Latvijas uznémums sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums/” (reg.Nr.
/registracijas numursy/).

Atbilstosi KS ,,/Nosaukums/” 2008.gada parskata noraditajam Komanditsabiedribas
2008.gada korigetais aplickamais ienakums ir Ls 130 763, taja skaita, komanditsabiedribas
biedra H.B. kunga aplickama ienakuma dala ir Ls 128 148 apmeéra.

[3.2] Pieteicgji norada, ka H.B. kunga ienakumi no komanditsabiedriba giita ienakuma ir
pielidzinami ienakumiem no saimnieciskas darbibas, turklat H.B. kungs ir registr&jies VID ka
saimnieciskas darbibas veicgjs, 11dz ar to uz viga gitajiem ienakumiem ir samerigi un taisnigi
piemérot likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli”” 15.panta otraja prim dala paredzeto IIN 15
% likmi.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” (turpmak saukts — ari IIN likums) 11.panta
pirma prim dala sniedz saimnieciskas darbibas definiciju. Papildus definicija mingtajam
saimnieciska darbiba ietver arl ar uznémuma liguma izpildi saistito darbibu, profesionalo
darbibu, nekustama TpaSuma apsaimnickoSanu, komercagenta, maklera un individuala
komersanta darbibu, ka ari fiziskas personas Ipasuma esoSa individuala uzpémuma (ari
zemnieka un zvejnieka saimniecibas) darbibu.

Savukart atbilstosi 1IN likuma 11.panta pirmajai dalai profesionala darbiba ir jebkura
neatkariga profesionalu pakalpojumu sniegSana arpus darba tiesiskajam attiecibam, art
zinatniska, literara, pasniedzg&ja, aktiera, rezisora, arsta, zverinata advokata, zverinata revidenta,
zverinata notara, zverinata mérnieka, zverinata taksatora, makslinieka, komponista, muzika,
konsultanta, inZeniera vai arhitekta darbiba.

Nemot véra to, ka nerezidents H.B. kungs ir KS ,/Nosaukums/” biedrs,
komanditsabiedribai saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” nosacijumiem bija
pienakums no vinam pienakosas Komanditsabiedribas 2008.gada aplickama ienakuma dalas
ieturét 1IN saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 15.panta otraja dala paredzeto
nodokla likmi 25 % apmeéra — ka par par€jiem fiziskas personas ienakumiem, par kuriem ir
jamaksa nodoklis.

[4] Nepiekritot VID generaldirektora vietas izpilditajas piepemtajam Lémumam,
Pieteicgji to parstidzgja, iesniedzot pieteikumu Administrativaja rajona tiesa. Pieteikumu
Pieteicgji pamato ar turpmak min€tiem argumentiem:

[4.1] Pieteicgji norada, ka strids ir par to, ka personas darbiba uz sabiedribas liguma
pamata ir uzskatama par saimniecisku darbibu un kada nodokl]u likme ir piemérojama fiziskas
personas ienakumiem no komanditsabiedribas pelpas sadales. Likums neparedz nekadus
specialus ierobezojumus komanditsabiedribam vai inZeniersabiedribam, tapéc Pieteic€ji uzskata,
ka tam ir piemé&rojams vispar€js princips par ienakumu no saimnieciskas darbibas aplikSanu ar
15% nodokili.

[4.2] Komanditsabiedriba ir personalsabiedribas paveids (Komerclikuma 118.pants). Ta
ir personu grupa, kas apvienojusies kopigas saimnieciskas darbibas veikSanai. P&c savas
tiesiskas biitibas personalsabiedriba nav juridiska persona, bet gan sabiedribas ligums. Tapéc
sabiedribas darbiba nav atdalama no tas biedru darbibas, tape&c vini ir personigi atbildigi par
personalsabiedribas darbibu un pasi maksa nodoklus.

[4.3] Saskana ar sabiedribas ligumu H.B. kungs darbojas ka inzenieris. Vin$ nav
pakartots neviena noradijumiem un kopa ar otru partneri uzgemas pilnu finansu risku par savu
darbibu. Tadgjadi sadarbibas ietvaros H.B. kungs turpina sniegt inZenierpakalpojumus ka
saimnieciskas darbibas veicgjs. 2008.gada septembri H.B. kungs ir registréjies Valsts ienémumu
dienesta ka saimnieciskas darbibas veicgjs.

[4.4] Jaatzimg, ka likumdev&ja mérkis, nosakot 15% likmi ienakumiem no saimnieciskas
darbibas, bija vienadot nodokla likmi, kas ir piemérojama uznémejdarbibai. Komanditsabiedriba
ir Joti &rta un elastiga komercdarbibas forma. Nodoklu likumdosana nav nekadu pamatu to pasi
atdalit no citiem komercdarbibas formam.



[5] 2010.gada 19.februara paskaidrojuma Administrativajai rajona tiesai VID uzturgja
Lémuma minétos argumentus.

[6] Pieteicgju parstave tiesas s€dé pieteikumu uzturgja uz pieteikuma min&to argumentu
pamata.

Atbildétaja parstavis pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Lémuma un paskaidrojumos
tiesai ietvertajiem argumentiem.

Motivu dala

[7] Tiesa, uzklausot procesa dalibnieku tiesas séd¢ sniegtos paskaidrojumus un izvertgjot
lieta esoSos materialus, atzist, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidams.

[8] Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 103.panta noteikts tiesas
pienakums, izskatot administrativo lietu, parbaudit iestades izdota administrativa akta
tiesiskumu un lietderibas apsvérumus iestades ricibas brivibas ietvaros. Administrativa akta
tiesiskums tiek vertéts, parbaudot, vai iestade, to izdodot, rikojusies saskana ar materialajam un
procesualajam normam. Lietderibas apsveérumi tiek vertéti, parbaudot, vai administrativais akts
izdots pamatoti un vai tas parlieku neierobezo personas intereses, samérojot tas ar sabiedribas
interesu aizsardzibu.

[9] Saskana ar IIN likuma 17. panta 12.% dalu (3eit un turpmak IIN likuma normas dotas
redakcija, kas bija speka 2008. gada) 3.panta tresas dalas 5.punkta min&tajiem ienakumiem, kas
ietver personalsabiedribas taksacijas perioda ar nodokli aplickama ienakuma dalu, kura pienakas
personalsabiedribas dalibniekam — nerezidentam, un ieturéto nodokli iemaksa budzeta 15 dienu
laika p&c personalsabiedribas uznémuma ienakuma nodokla deklaracijas iesniegSanas saskana ar
likuma ,,Par uznémumu ienakuma nodokli”” 22.panta devito un desmito dalu.

Tiesa konstaté, ka lieta nav strida par to, ka Komanditsabiedribas biedra H.B. kunga
2008. gada aplieckama ienakuma dala, kas aprékinata par IIN likuma 3.panta tre$as dalas
5.punkta mingtajiem ienakumiem ir Ls 128°148. Tapat lieta nav strida par to, ka
Komanditsabiedriba ir ieturgjusi no H.B. kungam pienakosas Komanditsabiedribas 2008.gada
apliekama ienakuma dalas IIN 25 % apmeéra un veikusi $1s summas iemaksu budzeta.

Lieta ir strids par to, vai Komanditsabiedribai bija jaietur no H.B. kunga IIN 15% apméra
un vai VID ir pienakums veikt parmaksatas nodoklu summas atmaksu Komanditsabiedribai, ka
tas tika prasits Komanditsabiedribas 2009.gada 12.jlinija iesnieguma par tas parmaksata IIN Ls
9220,79 apméra atmaksu (lietas 26.-27.1apa).

[10] IIN likuma 15. pants noteic maksajamas 1IN likmes. Proti, §1 panta otraja dala ir
noteikts, ka nodokla likme, kas jamaksa no gada aplickama ienakuma, ir 25 procenti. Savukart $1
panta otraja prim dala ir noteikts, ka nodokla likme, ko maksa no saimnieciskas darbibas
ienakuma, ir 15 procenti.

Lieta faktiski pastav strids par to, vai Komanditsabiedribai bija jaaprékina un jaatskaita
IIN par H.B. kunga Komanditsabiedriba giitiem ienakumiem, ka par ienakumiem, kas giiti no
saimnieciskas darbibas. Lieta nav strids, ka Komanditsabiedriba veic saimniecisku darbibu,
kuras ietvaros arT H.B. kungs veic savu saimniecisko darbibu, sniedzot inZeniera pakalpojumus.
Tapat lieta nav strida par to, ka H.B. kungs arT ka fiziska persona ir registréjies VID ka
saimnieciskas darbibas veicgjs.

Atbilstosi IIN likuma 11.panta pirmas prim dalas nosacijumiem par fiziskas personas
saimniecisko darbibu ir uzskatama jebkura darbiba, kas vérsta uz precu razoSanu, darbu izpildi,
tirdzniecibu un pakalpojumu sniegSanu par atlidzibu. Saimnieciska darbiba ietver ari ar
uznémuma liguma izpildi saistito darbibu, profesionalo darbibu, nekustama ipasuma
apsaimniekosanu, komercagenta, maklera un individuala komersanta darbibu, ka ari fiziskas
personas TpaSuma esoSa individuala uzpémuma (ari zemnieka un zvejnieka saimniecibas)
darbibu. Savukart § likuma 11.panta 1.° dala noteic, ka profesiondla darbiba ir jebkura
neatkariga profesionalu pakalpojumu sniegSana arpus darba tiesiskajam attiecibam, ari
zinatniska, literara, pasniedzgja, aktiera, rezisora, arsta, zverinata advokata, zverinata revidenta,
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zverinata notara, zverinata mérnieka, zverinata taksatora, makslinieka, komponista, miizika,
konsultanta, inZeniera vai arhitekta darbiba.

[11] Vadoties no minéta, tiesa var piekrist Pieteic€jiem, ka H.B. kunga ka inZeniera,
proti, profesionalas darbibas pakalpojumu sniedz&ja, ienakumi no saimnieciskas darbibas ir
apliekami ar 1IN 15 % likmi. Tomér tiesas ieskata ir janodala fiziskas personas ka saimnieciskas
darbibas veicgja darbibu no personalsabiedribas, kada art ir komanditsabiedriba, darbibas. Var
piekrist Pieteicjiem, ka faktiski fiziska persona, darbojoties personalsabiedriba, iesp&jams veic
to pasu darbu, ko biitu darijusi individuali, bet personalsabiedriba ka veidojums tiek izmantots ka
§ts darbibas veicinatajs, proti, parasti personalsabiedriba apvienojas biedri, lai samazinatu
darbibas nodroSinasanas izdevumus, ka ari izmantotu firmas vardu un citas Komerclikuma
noteiktds priekSrocibas. Tomér tiesa nevar piekrist Pieteicgjiem, ka §ada gadijuma
personalsabiedribai ir tiesibas automatiski no personalsabiedribas biedra gutajiem ienakumiem
atskaitit IIN 15% apmera.

Ka redzams no Komerclikuma 77., 90., 118., 119. pantiem, komanditsabiedriba ir
atsevisks tiesibu subjekts, kas ka tads tiek registréts Komercregistra. Ari mantas (ieguldijumu)
uzskaite un gramatvediba, tostarp nodoklu gramatvediba, sim subjektam tiek veikta atseviski.
Tapat no nodoklu likumdo$anas, tostarp no IIN likuma, izriet, ka nodoklu atskaitijumus
budzeta komanditsabiedriba veic patstavigi.

No IIN likuma 3.panta treSas dalas 5.punkta normas, kas noteic, ka arvalsts nodokla
maksataja (nerezidenta) ar nodokli apliekamais ienakums ir ienakums no Latvijas Republika
registrétas personalsabiedribas, ka arT no IIN likuma 8.panta tresas dalas 3.punkta, kas noteic, ka
pie pargjiem fiziskas personas ienakumiem, par kuriem ir jamaksa nodoklis, tiek pieskaitit
ienakumi no personalsabiedribas, sist€miski izriet, ka likumdevegjs ir noSkiris nodokla maksataja
(tostarp 1pasi uzsverot nerezidenta statusu) ar nodokli apliekamos ienakumus no nerezidentu ka
fiziskas personas glitajiem ienakumiem no saimnieciskas darbibas. Savukart no IIN likuma
17.panta 12.2 dalas, kas noteic, ka personalsabiedriba aprékina nodokli no §a likuma 3.panta
tresas dalas 5.punkta minétajiem ienakumiem, kas ietver personalsabiedribas taksacijas perioda
ar nodokli apliekama ienakuma dalu, kura pienakas personalsabiedribas dalibnieckam —
nerezidentam, un ieturéto nodokli iemaksa budZeta, secinams, ka likumdevejs ir grib&jis IIN no
nerezidentu no personalsabiedribas gutajiem ienakumiem izdalit atseviska kategorija, tieSi
nesaistot tos ar konkrétas fiziskas personas — personalsabiedribas biedra saimniecisku darbibu
un tie$a veida nav paredzgjis piemérot IIN likumi 15% apmera. Savukart, ta ka likumdevejs
ienakumiem no personalsabiedribas tieSi nav noteicis 15% likumi, tad personalsabiedribai par
sava biedra ienakumiem personalsabiedriba bija jaaprékina un japarskaita 1IN likuma 15. panta
otraja dala noteikta vispargja likme 25% apmera.

Tadgjadi tiesas ieskata VID pamatoti ir konstatéjis, ka Komanditsabiedribai ka
personalsabiedribai saskana ar IIN likuma 17.panta 123, dalas nosacijumiem bija pienakums no
H.B. kungam pienakosas ,,/Nosaukums/” KS 2008.gada aplickama ienakuma dalas ieturét
iedzivotaju ienakuma nodokli saskana ar likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli" 15.panta
otraja dala paredz€to nodokla likmi 25 % apmeéra — ka par pargjiem fiziskas personas
ienakumiem, par kuriem ir jamaksa nodoklis.

[12] Vienlaikus tiesa piekrit VID viedoklim, ka, lai gan 1IN likuma 30.panta 3.punkts
nodokla maksatdjam paredz tiesibas pieprasit VID atmaksat parmaksato vai rezuméjosa kartiba
kludaini samaksato nodokla summu, tomér personai, kura ietur un parskaita budzeta IIN no
fiziskai personai izmaksata ienakuma kada ir Komanditsabiedriba, un kura nav uzskatama par
nodokla maksataju likuma normu izpratng, jo 1IN maksatajs ir fiziska persona likuma Sadas
tiesibas nav paredzetas.

Tadgjadi Komanditsabiedribas pieteikums par labvéliga administrativa akta izdoSanu ir
noraidams.

Tiesas ieskata H.B. kungs IIN parmaksu var ligt atmaksat ka fiziska persona personigi,
iesniedzot attieciga finanSu gada ienakumu deklaraciju un iesniegumu IIN likuma 30.panta 3. un
6. punkta noteiktaja kartiba. No lietas materialiem neizriet, ka H.B. kungs biitu VID iesniedzis
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attiecigu gada ienakumu deklaraciju, ka ar ka fiziska persona ludzis atmaksat parmaksatas 1IN
summas, tadgjadi arT attieciba uz pieteic€ju — H.B. kungu tiesai nav pamata pienemt spriedumu par
labveliga administrativa akta izdoSanu.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu, 289.-291. pantu, tiesa
nosprieda:

H.B. un komanditsabiedribas ,,/Nosaukums/” pieteikumu par labvéliga administrativa
akta izdoSanu, uzliekot pienakumu Valsts iep€émumu dienestam atmaksat izveidojuSos
iedzivotaju ienakuma nodokla parmaksu Ls 9222,79 apméra noraidit.

Tiesas spriedumu var parsiidze€t Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
ta sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu
nama.

Tiesnesis /paraksts/ Dz.Melbardis

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas

tiesnesis Dz.Melbardis
Riga, 2011.gada 28.septembri




